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RESUMEN
La percepcion de un texto viene facilitada con una lectura bien entonada, pausada y acentuada, sea en voz alta o baja.
De ahi, la relevancia traductoldgica de la puntuacion original.

Estudios del tema en varios binomios traen el conocimiento de las divergencias entre los sistemas de
puntuacion, que reclaman transformaciones, y equivalencias traductoras. Pueden divergir los principios de los
sistemas puntuacionales —sintactico semantico, sintactico formal o entonativo—, distribucion de las funciones entre
los signos, reglas formalizadas y preferencias de uso. En traducciones, un signo de puntuacion es transferido,
sustituido con otro signo, una palabra o procedimiento de énfasis grafico, anulado o explicado.

En el binomio espafiol/ucraniano, divergen los principios de los sistemas puntuacionales: es el sintactico
semantico en el espaflol y el sintactico formal en el ucraniano; se dan también divergencias funcionales. Textos
paralelos ofrecen una gran variedad de transformaciones de puntuacion vinculadas a las gramaticales y 1éxicas
muchas veces. Fuera de un simple ajuste a las reglas de la lengua meta, las transformaciones de la puntuacion quedan
justificadas siempre que respeten el significado y estilo del enunciado original; en la traduccion literaria, también las
microimagenes y la imagen textual.
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Translation and Punctuation

ABSTRACT
Intonating, pausing and accentuating well a written text, either aloud or in a low voice, helps to understand it
properly. Thereby the translation of the punctuation is important.

Researches of the problem in some pairs of languages unveal divergences between the puntuational systems,
which impose transformations, as well as offer translation equivalences. The principles of the puntuational systems
may diverge, being a syntactic-semantic, a syntactic-formal or intonation one. A punctuation sign is brought out in
translation, replaced with another punctuational signs, with words, with emphatic graphic devices, eliminated or
verbalized.

The basic principles of Spanish and Ukrainian systems of punctuation differ, governing the syntactic semantic
one in Spanish and the syntactic formal in Ukrainian. Spanish and Ukrainian parallel texts appear to offer a great
variety of punctuation transformations linked to lexical and grammatical ones. Outside of trying to contemplate
the Ukrainian punctuation rules, there are another transformations. The creative transformations can be justified by
semantic and stylistic accuracy; the fiction translation requires accuracy in transferring images.

Keywords: puntuation, translation, style, punctuational transformation, syntaxis.

Entonar y pausar bien la lectura de un texto, sea en voz alta o baja, contribuye
poderosamente a entenderlo. Es lo que hace de la puntuacion un tema traductologicamente
importante. Sin embargo, los traductologos prestan poca atencion a los temas de la traduccion
relacionados con la puntuacion. No son frecuentes los casos de analizar tal o cual problema de
puntuacion o de comentar de paso alglin aspecto suyo. No hace excepcion el binomio espaiiol
/ ucraniano. Las escasas investigaciones y comentarios s6lo ponen de manifiesto la existencia
del problema pero no ofrecen un panorama lo suficientemente completo de las cuestiones
puntuacionales. Por ello, un intento de recopilar las cuestiones que los traductélogos enfocan
no sera mas que una primera aproximacion al problema.
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Nos planteamos un doble objetivo: hacer analisis de investigaciones y comentarios
precedentes para llegar a sintetizar los enfoques, el gama de los problemas y, después,
extenderlo con observaciones sobre el material empirico del binomio espainol / ucraniano.

S. Florin llama atencion a la relevancia traductologica de la puntuacion resaltando
su importancia a la hora de traducir el habla directa emocional que va acompafiada de
intervenciones del autor. No es suficiente transmitir la valoracion que la intervencion explica,
importa también transmitir la entonacion de la cita. Las divergencias que se dan en el uso de
los signos de puntuacion entre el inglés, de un lado, y el ruso o bulgaro, de otro, requieren
transformaciones en la traduccion. Por ejemplo, el punto que sigue a una interjeccion inglesa
debe sustituirse con el signo de exclamacion en la traduccion rusa o bulgara (®mopun, 1975:
79-80). El factor determinante que requiere transformaciones puntuacionales son, en ese
caso, asimetrias entre las normas puntuacionales que se dan a nivel de los sistemas de las
lenguas.

V.1. Karaban advierte que las divergencias entre los principios mismos de los sistemas
de puntuaciéon pueden ser origen de transformaciones en la traduccion. Por concretizar, la
puntuacién rusa depende de las caracteristicas sintacticas y semanticas de las construcciones
mientras que la inglesa se subordina al principio entonativo bésicamente. El estudio del
problema en el binomio inglés / ruso no viene dificultado sélo por la exploracion escasa
del terreno sino también por falta de estudios contrastados de la puntuacion inglesa y rusa
(Kapaban, 1988: 145). Tras analizar las puntuaciones inglesa y rusa de construcciones de
asindeton bipredicativas el cientifico llega a concluir que éstas convergen basicamente en el
uso pero las transformaciones son frecuentes en la traduccion del inglés al ruso (Kapabam,
1988: 146, 154). Dicho de otro modo, la puntuacion de una construccién que se caracteriza
de simetria a nivel de los sistemas puede transformarse en la traduccién debido a asimetria
funcional.

Otra exploracion del mismo binomio, centrado sobre la entonacion, pausaciéon y
acentuaciona puntuacion, que es su manifestacion mas patente, se ajusta en la traducciéon a
las normas de la lengua meta. Aparte, los signos de puntuacion ingleses pueden traducirse
en procedimientos léxicos (Cekper, 2003: 174-175, 177). Con ello, asoma el tema de
equivalencias traductoras entre los tipos de unidades linguales diferentes.

Una tercera exploracion del mismo binomio enfoca los procedimientos de transferencia
del énfasis grafico en la traduccion rusa para establecer relaciones de equivalencia entre
los procedimientos de énfasis graficos en los textos ingleses y signos de puntuacién en
las traducciones rusas (IlerpoBcbkmii, 1979: 130 y ss.). Invirtiendo la perspectiva, parece
justificado admitir que los signos de puntuacion rusos, cuando enfaticen, pueden traducirse
en procedimientos graficos en la traduccion del ruso al inglés.

V. A. Nuriev presenta un analisis introspectivo de las dificultades de la traduccion de
la puntuacion en obras literarias rusas al francés apoyandose en las experiencias de las
traductoras francesas de la Universidad de Sorbona. Las estrategias son seguir fieles al estilo
original ruso, aunque esté de alguna manera en contra de las normas francesas (Hypwues,
2008: 111).

En el binomio italiano / ruso, Yu. Volkov analiza un caso de traduccion incorrecta.
Tlustra la relaciéon de la puntuacion con el l1éxico y la segmentacion del texto en parrafos.
La traduccién incorrecta de una palabra trajo unas transformaciones inadecuadas, aunque

Mundo Eslavo, 14 (2015), 159-173



ESTUDIOS 161

logicas, a saber: aparicion de dos puntos que matizaron el final de la frase de una explicacion,
y la formalizacion de la oracién con punto y aparte (Bomxos, 1969: 29). De ahi, que la
resegmentacion de los parrafos repercute en la progresion de sentido del enunciado.

C. L. de Ataide Melo revela en la traduccion del inglés americano al portugués brasilefio
una asimetria funcional en el uso de los signos de puntuacion tras haber comparado seis
textos paralelos de géneros diferentes, con la totalidad de 622 oraciones. El analisis de los
1692 signos de puntuacion se llevo a cabo en dos grupos: 1) puntos al final de la oraciéon y
2) todos los demas signos de puntuacion dentro de las oraciones. El analisis escrupuloso y
los calculos realizados dan pie a afirmar que los textos portugueses tienen un mayor grado
de saturacion de los signos de puntuacion siendo mdas abundantes en pausas expresivas,
oraciones compuestas largas y uso ocasional de puntuaciéon duplicativa (Ataide Melo,
1990: 729-730). El estudio atestigua la importancia de las cuestiones de puntuacion para
la traduccion, existencia de asimetrias entre la puntuacion inglesa y portuguesa; que dan
origen a problemas de traduccion, Ademas, la investigacion revela, aunque no se hace constar
una intima relacion entre la estructura sintactica de la oracion, su entonacién y puntuacion
dandose divergencias en su correlacion en las dos lenguas, Las diferencias de las frecuencias
de los signos de puntuacion reveladas dicen que las asimetrias pueden ponerse de manifiesto
no soélo al comparar la puntuacion de construcciones concretas sino al comparar todos los
signos de puntuacion en textos paralelos, tomando en consideraciéon los vinculos entre la
puntuacion, la sintaxis del texto y su contenido.

En la traduccién del francés al espafiol, Tricas M. Preckler insiste en que debe
transferirse cada signo de puntuacion. La puntuacidén se apoya, en las dos lenguas, en el
principio semantico. Coma y dos puntos tienen los comentarios mas extensos en su obra. La
densidad de las comas en textos franceses es superior a la de los espafioles, lo que se explica
por uso frecuente de palabras intercaladas y por colocacién al principio de la oraciéon de
alguno de sus elementos no esenciales. En la traduccion al espafiol, una coma francesa puede
transmitirse con una conjuncidn u omitirse, sustituirse por punto y coma y hasta un punto.
A su vez, los dos puntos ofrecen dificultades de traduccion por ser ese signo de puntuacion
polisémico en el francés y tener muchas menos funciones en el espafiol. En la traduccion al
espafiol, las equivalencias posibles seran coma, punto y coma, punto, oracion subordinada
de complemento o explicacion de la relacion formalizada con dos puntos (Tricas Preckler,
1995: 182-183).

El estudio de la traduccion del francés al espafiol revela, de tal manera, que las relaciones
de equivalencia pueden establecerse no s6lo entre dos signos de puntuacion diferentes sino un
signo de puntuacion y una unidad léxica gramatical al igual que puede explicarse la relacion
formalizada con un signo de puntuaciéon. Un factor importante a tomar en consideracion
son las posibles divergencias entre las funciones de los signos de puntuacion franceses y
espafloles. A pesar de que los dos sistemas de puntuacion se apoyan en un mismo principio,
que es el semantico, se producen en el habla muchas asimetrias.

La traduccion de los signos de puntuacion no soélo tiene relevancia de sentido sino
también de estilo. Asi, M. Tricas Preckler advierte que al unir dos oraciones originales en
una sola, la traduccion puede traicionar la intencion del autor. La cientifica pone de ejemplo
una frase francesa segmentada, que pierde su efecto expresivo, traducida en una oracién sin
segmentar (Tricas Preckler, 1995:184). Es de consentir que la segmentacion de la oracion
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en la traduccion es aceptable siempre que no afecte a su significado (Hoserko, 2001: 244).
Pero no es la inica condicion indispensable. La otra es que tampoco debe quedar afectada la
matizacion estilistica de la oracion original. Anadlogamente, una oracion original segmentada
en la traduccion puede cobrar expresividad impropia. Ello lleva a concluir que tanto al
segmentar la oraciéon como al unir dos segmentos en uno, debe tomarse en consideracion no
solo su repercusion en el sentido sino también en el estilo.

Resumiendo lo expuesto, podemos identificar los factores principales que imponen
transformaciones de la puntuaciéon en la traduccion. Son divergencias entre las reglas de
puntuacién en la lengua de salida y la de llegada, entre los repertorios de las funciones de un
signo igual en las dos lenguas (casos de polisemia y sinonimia de los signos de puntuacion),
entre los principios de los sistemas de puntuacion. Los signos de puntuacion pueden traducirse
en otros signos de puntuacion, en procedimientos léxicos o graficos, pueden anularse o
explicarse. Las transformaciones aplicadas a la traduccion de la puntuacion deben servir para
transmitir no solo el significado sino también el estilo del enunciado.

Para proseguir ya en el binomio espafiol / ucraniano, empezamos por comentar algunos
precedentes en este terreno. La puntuacion fue tratada por profesores del Departamento de
la Teoria y Practica de Traduccion e Interpretacion de Lenguas Roméanicas de la Universidad
Nacional Taras Shevchenko de Kiev y en su aspecto didactico. El manual de traduccion “Kype
MMChMOBOTO Tiepekiany. Icmanceka moBa” (Kype, 2012) ofrece comentarios y ejercicios
dedicados o relacionados con la traduccion de la puntuacion. Recibe comentarios y ejercicios
especiales la traduccidn de las oraciones con coma por el predicado omitido (Kypc, 2012: 65)
y de las subordinadas de relativo explicativas y especificativas (Kypc, 2012: 21-22); también
S. B. Fokin llama la atencion a la traduccion de estas ultimas (®oxkin, 2005: 41). Los temas
de puntuacion estan trabajados en una serie de comentarios y ejercicios del manual dedicados
a la traduccion de incisos y del orden de palabras.

I. M. Shiyanova present6 su vision de los problemas de puntuaciéon didéacticos en la
ponencia “;Coma, raya o...? (aspectos didacticos de la puntuacion)” leida en el IV Congreso
de Hispanistas en Lviv el 4 de octubre de 2013 (Shiyanova) y que se publicard en las Actas
del Congreso. Insiste en la necesidad de incluir la puntuacién en los programas de traduccion
y del espafiol, dadas bastantes divergencias entre las puntuaciones espafiola y ucraniana.

En la vertiente comparada, el binomio ofrece bastantes divergencias en las normas de
la puntuacion y sus realizaciones para ir mas alla a los mismos principios de los sistemas de
puntuacién (Bs3ankina, [Ipuxonsko, 2001). Las divergencias entre las puntuaciones espaiiola
y ucraniana no se reducen a las disparidades entre reglas concretas sino que atafien a los
sistemas mismos. Tras haber comparado los sistemas de puntuacion espafiol y ucraniano,
A. M. Viazankina y M. P. Prikhodko llegan a identificar los principios en que se apoyan. La
puntuacidn espafiola se apoya en el principio sintactico semantico mientras que la ucraniana
obedece al principio sintactico formal (Bsizankina, I[Tpuxoapko, 2001: 37).

La orientacion de la puntuacién hacia el sentido del enunciado o su estructura formal no
es absoluta. Cada enunciado, sea un texto o una oracidn, se realiza como una integridad de
lo semantico, 1éxico, sintactico y prosodico para recibir, ademads, su puntuacion. Por tanto, el
principio basico de un sistema de puntuacion sélo marca la tendencia predominante de este.
Y los principios que difieren originan divergencias entre las dos lenguas, que se extienden
desde los sistemas de puntuacion hasta sus realizaciones mas concretas. Y son los casos,
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cuando se hacen necesarias transformaciones traductoras.

Las repercusiones que la traduccion recibe gracias a la asimetria de los principios de
puntuacidn espafiol y ucraniano se hacen patentes al enfocar las oraciones de relativo.

El espaiol distingue entre subordinadas de relativo especificativas y explicativas.
Estas contienen informacion adicional sobre el objeto, que enriquece su conocimiento,
y se formalizan con una coma. La informacion que contienen aquéllas no sirve mas que
para facilitar la identificacion del objeto y, a diferencia de las oraciones explicativas, las
especificativas no se separan del antecedente con una coma (Gémez Torrego, 2004: 80).
L. Gémez Torrego aduce un ejemplo ilustrativo de oraciones explicativa y especificativa:
“Todos mis alumnos, que son muy listos, sacan buenas notas” y “Todos mis alumnos que
son muy listos sacan buenas notas” (Gémez Torrego, 2004: 80). El caracter explicativo de la
subordinada se deja revelar gracias a perifrasis intralinguales: “Todos mis alumnos son muy
listos y sacan buenas notas”’; “Como todos mis alumnos son muy listos, sacan buenas notas”,
etc. Quitadas las comas de la oracion inicial, la subordinada se convierte en la especificativa:
“Todos mis alumnos que son muy listos sacan buenas notas” y no admite perifrasis aplicables
a la explicativa, pero si que implica un contraste: “Y los que no lo son no sacan buenas
notas”. O sea, admite una perifrasis tipo “Todos mis alumnos listos sacan buenas notas (y los
demas, no)”.

El ucraniano marca con comas e indistintamente todas las subordinadas de relativo, sean
de semantica explicativa o especificativa. Por consiguiente, las relativas especificativas, una
vez traducidas al ucraniano, se marcan con comas, por ejemplo:

Los primeros dias nos parecié penoso porque ambos habiamos dejado en la parte tomada
muchas cosas_que queriamos (Cortazar, 1964: 7).

Iepuri aui Oynmu BayKKMMH JUTs HAac, 00 MU 000€ 3aJIMIININ B Till YaCTUHI OyAMHKY peui, siKi
aro6unu (Kopracap, 2003: 94).

Pero no es la unica transformacion de puntuacion que diferencia la traduccion de las
subordinadas especificativas de las explicativas. Cada uno de los dos tipos de las subordinadas
tiene su potencialidad de transformaciones propia.

Las especificativas son susceptibles a quedar comprimidas en la traduccion, p. ej.:

Semejante al carnero que va a embestir, corro por las galerias de piedra hasta rodar al suelo,
mareado (Borges, 2014);

Haue GapaH, SKHii TOTY€TbCS aTakyBarTH, s Oiraro Kam’sHUMHU rajepesiMi, JTOKH He Iajaro
Maibke HenpuToMHUM Ha miutory (bopxec, 2003: 91).

Sk oto GapaH, 110 KUIA€TbCS B OIHKY, 5 racaio 1o KaMm’sHUX rajaepesix, ax MOKH He Majaio 3
Hir, 3uecuiennii (bopxec, 2008, 311).

Sk OyrmBuiA narm, 6iraro KaM’sHUMH rajepesiMi, TOKH B IOJOBI HE 3aMaKiTPHUTHCS 1 s HE
Braty ponony (bopxec, 1989: 12).

En las dos primeras traducciones, la oracion especificativa mantiene su forma subordinada
para separarse con coma de su antecedente mientras que en la tercera queda comprimida en
un solo adjetivo.

A continuacion, estd un ejemplo de transformaciones mds extensas para ilustrar la relacion
tan intima entre el antecedente y la subordinada especificativa y su influencia respectiva
sobre la transformacion traductora:
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Por lo demads, algiin atardecer he pisado la calle; si antes de la noche volvi, lo hice por el
temor que me infundieron las caras de la plebe, caras descoloridas y aplanadas, como la mano
abierta (Borges, 2014).

J1o TOro 3K SIKOCh, KOJHM TI0YAJI0 CMEPKATUCS, s BUUIIOB Ha BYIHIIIO, aJle CKOPO HOBEPHYBC,
060 MeHe xaxanu oOnuy4Ys mpocrosrony, oOnuyus Oe30apBHI Ta IMjIeckari, CXOXKI Ha JOJOHL
(Bopxec, 2003: 90).

I mo sikoch HaaBedip s OyB BMIMILOB HA BYIHIIO; i SKIIO W MOBEPHYBCS J0 cebe LIie 10
CMEpKaHHS, TO TIIbKW TOMY, 110 MEHE HAJISIKAIM 00IMYYst IPOCTOIIONY, Oe3BUpa3Hi i Iacki, MOB
poskpura nonons (bopxec, 2008: 310);

SIkoroch Bewopa BHMMILOB 51 BPEIUTI HA BYJMIIO, a KOJU i [MOBEPHYBCS, MEPII HIX 3arania
HIY, TO JIMIIIE TOMY, L0 BPa3HJIX MEHE 00AMYYs IPOCTOIIONY, 00auyys Oe30apBHi i ruiacki, HIOK
posrynena nosons (bopxec, 1989:12).

En las tres traducciones, la subordinada de relativo especificativa se transforma, junto con
su antecedente, en la de causa. El significado causal de la subordinada viene del significado
respectivo del antecedente “por el temor”. Mas atin, el predicado de la subordinada resulta,
también en las tres traducciones, del significado “infundir temor” y se expresa con los verbos,
respectivamente, “xaxanu’”, “Hansgkanu”y “Bpasmwin’’. La unanimidad de los tres traductores
es una manifestacion de que la decision tiene motivacion objetiva y es el significado,
transformandose la forma sintactica junto con la puntuacion.

A diferencia de las especificativas, el significado de las explicativas resulta afectado
de comprimirlas en la traduccion; es preferible asimilacion sintactica y de puntuacion. En
cambio, su separacion del antecedente que la convierte en una oracién independiente resulta
menos negativa para el significado y estilo. Comparemos cuatro traducciones de una misma
oracion:

Las enojosas y triviales minucias no tienen cabida en mi espiritu, que esta capacitado para lo
grande; jamas he retenido la diferencia entre una letra y otra (Borges, 2014).

11i nikyemHi # OaHaIbHI APIOHUIN TyXKi MOEMY IyXOBi, IPU3HAYCHOMY /I BEIUKOTO; i I
HIKOJIM HE PO3YyMiB, UMM OJiHA JliTepa BiapisusaeTses Bix inmoi (bopxec, 2008: 310).

Ipuxpi i mycTi ApiOHULI He MPUBAOIIOIOTH MOIO IyIIy, CTBOPEHY IS YOTOCh BEIMKOTO;
HIKOJIM 51 HE BMIB BiJIpi3HUTH ofHy Jitepy Bix inmoi (bopxec, 2000: 22).

Henpuemni Ta TpuBianbHi ApiOHUII HE NPUBAOITIOIOTH MOIO JyIIly, sIKa CTBOPEHA JUIS YOrOCh
BEJIMKOTO; HIKOJIU I HE Mir po3pisHUTH OnHYy Jitepy Bix iHmoi (bopxec, 2003: 90).

Most nyiia He 3Ha€ APaXIIMBUX OaHAIBHUX JAPIOHHIIb, BOHA BUMIPIOETHCS TIIBKU BEAMYYIO.
Hikounu s He OCATHYB Pi3HUII MK OZIHIEIO JIITEPOIO Ta 1HIOI0; 3arIM0OIeHa B MEHI TPEKPACHOyMHA
HETEPIUIYiCTh He J03BOJIMIIAa MEeHI HaBiTh HaBuuTuCs yntatu (bopxec, 1989: 12).

En las primeras dos traducciones, por V. Shovkun y M. Zherdinivska, la oracion explicativa
se traduce en un giro con participio. Ello hace perder un grado la fuerza predicativa del “estar
capacitado para lo grande”, que se presenta como una caracteristica secundaria, ocasional. Tal
transformacion va en contra de la progresion del sentido del cuento: lo grande del espiritu del
protagonista explica por qué éste no aprendid cosas tan menudas como leer y escribir. En la
otra traduccion, revisada en 2003, M. Zherdinivska llega a sustituir el giro por la subordinada,
con lo que restablece no solo la fidelidad formal sino también de sentido. Finalmente, la
decision de Yu. Pokalchuk es muy atrevida: anula la relacion subordinante del antecedente
con respecto a la oracion de relativo y convierte ésta en una oracion independiente y separada
con coma de la anterior. Ello trae otras transformaciones bastante logicas: el punto y coma
que marcan el final de la subordinada de relativo viene sustituido por un punto, al que sigue
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otra oracion con mayuscula. Todas esas transformaciones sintacticas y de puntuacion dan
claridad a la progresion del sentido, por lo cual las consideramos justificadas. Es un caso de
segmentacion con la que la traduccion no queda fiel a la sintaxis y la puntuacion originales,
pero si a su semantica y estilistica.

Profundizando, las posibles transformaciones se deben a que las explicativas tienen una
mayor autonomia con respecto a su antecedente mientras que las especificativas casi no la
tienen. Por tanto, las especificativas tienden a comprimirse en la traduccién al ucraniano y
las explicativas revelan tendencia contraria; en todos los casos, las transformaciones de la
puntuacion van muchas veces de la mano de las sintacticas.

Aplicar la potencialidad transformativa de las especificativas a la traduccion de las
explicativas y al contrario, traducir las especificativas aplicando transformaciones propias
de las explicativas puede llevar a un resultado negativo y erréneo. Lo ilustramos con un
ejemplo:

Mansamente, Josefina soporta todo de aquellos tres seres agrios y viejos que no comprenden
su timida dulzura ni su nifiez amedrentada (Yunque, 2014).
Xocedina HOKIPAMBO TEPIUTH YCE Bifl [IUX KOPCTOKHX CTAPHX JIIOILIB. A BOHU JHIIAIOTHCS

30BCIM Oaif1y’)KMMH _JI0 THXOi COPOMJIMBOI AIBYMHKH, 10 1i cyBoporo autuscTBa (FOHKe, 1960:
115).

La segmentacion de la especificativa refuerza su informatividad mientras que la adicion
de la conjuncién “a” crea un efecto de contraste bien marcado. La traduccion pierde su
fidelidad tanto semantica como estilistica.

Resumiendo nuestro viaje por las subordinadas de relativo, la asimetria en la puntuacion
de las explicativas y especificativas espafiolas y ucranianas requiere como una minima
transformacion puntuacional poner coma en la traduccion ucraniana de la subordinada
especificativa. Son aplicables transformaciones de una escala mayor. Importa diferenciar
las transformaciones puntuacionales combinadas con las sintacticas, segin el tipo de las
subordinadas relativas. Gracias a su semantica, las especificativas aceptan compresion en
la traduccion. Las explicativas, también debido a su semdntica, tienen tendencia opuesta y
pueden transformarse en una oracion puntuacional y sintacticamente independiente.

Otro tipo de asimetrias y transformaciones asoma en los casos de predicado omitido,
que se sustituye en el espafiol con una coma y en el ucraniano, con una raya. No se trata mas
que de las normas de puntuacién bien fijas, por lo cual la transformacién puntuacional esta
prescrita. Ejemplo:

Todo esta muchas veces, catorce veces, pero dos cosas hay en el mundo que parecen estar una
sola vez: arriba, el intrincado sol; abajo., Asterion (Borges, 2014).

Otox yce icHye Oe3iid pa3iB, YOTHPHAALATH Pa3iB, JIMIIE ABI pedi HEMOBTOPHI: HOKPHTE
iMJI010 coHIle Bropi. a Buu3y — Actepion (bopxec, 1989: 12).

El ejemplo citado ofrece una triple transformacion: eliminacion de la primera coma
gracias a la inversion del orden de palabras, sustitucién del punto y coma por una coma y
de la coma, por una raya. La motivacion tiene su origen en que cada signo de puntuacion no
funciona solo, sino colaborando con la organizacion semantica, sintactica y proséddica de la
oracion. El que el punto y coma se sustituye por la coma, se explica porque una transformacion
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puntuacional no se hace mecdnicamente. Para poner un ejemplo de transformaciones de
puntuacién combinadas, viene bien el ejemplo de una oraciéon compuesta de tres coordinadas
y con predicados omitidos, por L. Gémez Torrego: “Juan estudia Filologia; Felipe, Caminos;
Antonio, Derecho” (Gémez Torrego I: p.68). Los predicados omitidos estdn representados
con comas y las oraciones estan separadas, por consiguiente, con punto y coma para facilitar
la percepcion. La transformacion de las comas en rayas en la traduccion ucraniana, aconseja
transformar los punto y coma en comas porque aquéllos marcan pausas mas largas que
las comas y no vienen al caso: Xyan BuB4ae dinosnoriro, @ernine — aBTOIOPOKHIO CIIPABY,
AHTOHIO — ITPaBo.

Otro ejemplo de transformaciones puntuacionales motivadas por la divergencia de las
reglas de puntuacion es la transformacion de dos puntos después del vocativo al inicio de una
carta. Por ejemplo:

Amigo Corpus Barga: concluye usted su viaje a través del fascismo con la sugestiva nota que
publicaba El Sol, bajo la muestra “La rebelion de las camisas” (Ortega, 1946: 489).

Jpyxe Kopmyce Bapra! Bu 3aBepriuyere cBoi po3ciianm mpo (aimuisM BEIbMHU LIKABUMH
HOTaTKamHu, BuapykoBanumu B “Enp Conp” mizx 3aronoBkom “byHT copoueunukis” (Oprera, 1994:
196).

La transformacion puntuacional no modifica la duracion de la pausa pero implica,
seguidamente, empleo de una mayuscula por mintscula. Con lo sencillo que es la
transformacion, es variable porque el ucraniano permite también una coma para marcar una
pausa de menor duracion. A pesar de la variabilidad, dichas transformaciones tienen un alto
grado de formalizacion.

Siguiendo las transformaciones puntuacionales motivadas por divergencias normativas,
estd el tema de la raya. Se usa, en las dos lenguas, para encerrar incisos, para marcar frases
iniciales en los didlogos (por no poner nombres de los dialogantes) y encerrar intervenciones
del hablante en citas directas. Iguales las funciones, su empleo difiere graficamente.
Continuamos con una serie de ejemplos para comentar los usos y las transformaciones,
empezando por incisos. Ejemplo:

Iba yo, por la imaginacion, de las tiorbas del concierto angélico a las insignes pizarras de la
Gewandhause, de los concursos de minnesangers a los conciertos de Potsdam, aprendiendo los
nombres de ciudades cuya mera grafica promovia en mi mente espejismos en ocre, en blanco, en
bronce —como Bonn-—, en vellon de cisne —como Siena—. (Carpentier,1974: 109).

51 ysBsIB coOi JIIOTHI aHreJbChbKOrO XOopy W uymoBuil posmuc I'eBanaxaysa, 3maraHss
MiHE3HHIepiB 1 MOTCAAMCHKI KOHIEPTH. S| BUBYMB HA3BH MICT, 1110 BUKJIMKAIN B MOTH CBiZOMOCTI
KOJIbOPOBI acoriarii: Oyii TaM MicTa BOXpHUCTI 200 Kostbopy OpoH3H, K, HapHKIaa, bouH, a To i
6isocHKHI, MOB J1€0i11b, — sk Ciena. (Kaprnentsep, 1978: 76).

La oracion original tiene dos incisos de estructura sintactica igual y puntuacion semejante.
De acuerdo con las normas de puntuacion espafiolas, las rayas encierran los incisos sin
espaciar; la coma y el punto final que siguen, respectivamente, los incisos se colocan después
de las rayas. Las reglas de puntuaciéon ucranianas imponen espacios entre las rayas y los
incisos; si el inciso se cierra con una coma, ésta precede a la raya; si el inciso termina la
oracidn, el punto final quita la raya.

En la traduccidn, el segundo inciso estd encerrado con una raya espaciada a la izquierda
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y con el punto final a la derecha, en pleno acuerdo con las reglas ucranianas. En cuanto al
primer inciso, las rayas estdn sustituidas con comas (eliminandose, por supuesto, la coma
del cierre del original) y reforzado con la explicacién léxica “mampuxmnax” (‘por ejemplo’).
Encerrar un inciso con comas no va en contra de las reglas ucranianas, ni de las espafiolas
ya que en las dos lenguas los signos que encierran incisos son rayas, comas y paréntesis,
sin diferencias muy claras entre estos signos sinonimicos. La explicaciéon 1éxica afiadida
parece tener su motivacion en que las comas marcan una pausa de menor duracion que
las rayas, y una explicacion intercalada refuerza las pausas. Desde este punto de vista,
las transformaciones puntuacionales y léxicas del primer inciso no traicionan el sentido
del original. Pero si traicionan su estilo. Es que la reiteracion formal de los dos incisos —
gramatical y puntuacional— crea en el fragmento original un efecto estilistico, que queda
diluido en la traduccion por formalizaciones desiguales.

En los didlogos, la raya de apertura también se junta a la frase sin espaciar en el espafiol y
se espacia en el ucraniano. Invariable la colocacion de la raya que abre una cita, la colocacion
de las demas varia en funcion del caracter de las intervenciones del hablante.

Analizamos algunos ejemplos.

—Es lo que estamos averiguando —ha dicho Dédé—. Parece que Rory Friend tiene una.
(Cortazar, 1964: 89).

— Came HaJ UM 1 MipKy€eMo, — o3Banach [lese. — 3aaernes, cake € y Popi @penpa. (Kopracap,
1978: 198).

En el original, la intervencidn del hablante estd entre dos oraciones de la cita y encerrada
con dos rayas sin espaciar y punto final. En la traduccidn, la intervencion del hablante esta
encerrada entre dos rayas espaciadas, separada de la primera parte de la cita con una coma 'y
de la segunda, con un punto, de acuerdo con las reglas ucranianas. Para evitar repeticiones,
dejamos de comentar de aqui en adelante las transformaciones de espaciar las rayas.

Veamos otro ejemplo, en que la intervencion segmenta la cita en dos partes:

—Esto no tiene remedio —le dijo—; es como si ya nos hubiera sucedido. (Garcia Marquez,
1981: 100).

— [HIIoro BHXos1y JUlsl Hac MPOCTO HeMa, — cka3aB BiH. — Lle ojHaKoBo, sk Ha4Ye MU oro yxe
Bowm (Fapcia Mapxkec, 2004: 485).

Encerrada entre dos rayas, la intervencion del original va seguida del punto y coma. Es
éste en realidad el que separa las dos partes de la cita marcando su correlacion sintactica. En
la traduccion, el punto y coma se convierte en el punto, lo que es mas adecuado a los usos
ucranianos cuando la intervencion asoma entre dos partes de la cita con bastante autonomia
sintactica entre ellas. Las demas transformaciones, a saber, la introduccion de la coma y
colocacion de las rayas vienen a ajustar la puntuacion a las reglas ucranianas.

Otro fragmento demuestra que puede transformarse en el punto no sélo el punto y coma
sino también la coma cuando separa dos partes de una cita con bastante independencia
sintactica:

—Lo dejamos para después —dijo Pablo Vicario—, ahora vamos de prisa.

—Me lo imagino, hijos —dijo ella—: el honor no espera. (Garcia Marquez, 1981: 101).
— Mu 3anuimMo e Ha notiM, — ckasas Ilabmo Bikapio. — 3apa3 Mu nocmimaemo.
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— 51 posymito Bac, ait, — MoBHIa cTapa. — O00B’ 130k yecti — Hacamnepen. (Mapkec, 2004:
486).

El punto que sigue las intervenciones en la traduccion sustituye en la primera frase a la
coma y en la segunda, al punto y coma.

En todas las traducciones comentadas, el lugar de las intervenciones no varia con respecto
al original.

Las transformaciones de la puntuacion de los didlogos que acabamos de exponer son, en
primer término, manifestaciones de las divergencias entre las reglas de puntuacion espaiolas
y ucranianas y demuestran a la vez la estrecha relacion de la puntuacion con las estructuras
sintacticas y prosodicas de los didlogos.

La concurrencia de estos factores determinantes de la puntuaciéon y su correlacion en
el espafiol y ucraniano se deja ver gracias a un fenémeno tan extraordinario que son los
signos interrogativo y exclamativo de apertura en el espafiol. El ucraniano desconoce ese
maravilloso invento, dandose asi una asimetria de entrada entre los inventarios de los signos
de puntuacién espaiol y ucraniano. El espafiol marca las interrogaciones y exclamaciones
donde empiezan y terminan, sean toda la oracidon o su parte. El ucraniano solo cierra las
preguntas y exclamaciones al final de la oracion.

En la traduccion del espaiiol al ucraniano, los signos de apertura se eliminan ajustandose
la puntuacién a las reglas ucranianas. Mientras que el lector espafiol tiene esa ayuda
puntuacional para empezar la lectura con una entonaciéon adecuada, el ucraniano, por no
tenerla, debe apoyarse en la estructura de la oracidn y su significado. Y cuando la oraciéon no
empieza con una palabra interrogativa o exclamativa, su estructura presta poco apoyo, dando
lugar a una entonacion inicial narrativa y neutral.

La importancia de la estructura como ayuda prosodica se ilustra con el ejemplo que
sigue:

En cuanto a vos, jpor qué no te quedas tranquilamente aqui? (Cortézar, 2005: 309).
A OT TH, YOTO TH HE Xouem cuaiTu crnokiiHo TyT? (Kopracap, 2009: 359).

Cuando la pregunta o exclamacién no son sino una parte de la oracion, los traductores
tratan de compensar la pérdida de la expresividad entonativa con otros procedimientos,
alternandose éxitos con fracasos. Veamos algunos ejemplos:

La VMOSEA y la AEJI, ;no te dicen nada? (Cortazar, 2005: 305).
A VMOSEA Ta AEJI 1061 Hidoro He cnoBimarots? (Kopracap, 2009: 354).

€9

La traduccion empieza con la particula de refuerzo “a”, que intensifica la pregunta.

jAh!, ;todavia tienes el cinismo de acusar a otro? (Yunque, 2014).
OH $K, TU e i xouem ckiIacTu BuHy Ha inmoro? (FOuke, 1960: .41).

Una sola oracién original combina parte exclamativa y otra, interrogativa. En la
traduccion, la oracion es interrogativa y la parte exclamativa del original, que es la interjeccion,
se transmite con particulas de refuerzo:

—(Cuando empiezas, Johny?

Mundo Eslavo, 14 (2015), 159-173



ESTUDIOS 169

—No sé. Hoy, creo, jeh, Dédé? (Cortazar, 1964: 89).
— Konu nounnaenr, Jxomnni?
— He 3nat0. MabyTs, crorozni. Ere x, [lene? (Kopracap, 1978: 198).

La interrogacion que esta al final de la frase afirmativa tiene la funcion comunicativa
de motivar una confirmacion a un tercer comunicante. El traductor opta por segmentar la
oracion en una afirmativa y otra interrogativa. La segmentacion logra transmitir el sentido de
la oracion, ajustar la estructura sintactica y la puntuacion a las reglas ucranianas y conservar
la expresividad de la frase. Ese tipo de segmentacion de las frases que tienen una interjeccion
interrogativa al final es bastante frecuente en traducciones ucranianas y estd justificada
semantica y estilisticamente.

Lucio dud6 un instante, se vio con los quince pesos en la mano trémula y con ganas de ir
hasta el librero y abrazarlo muy fuerte, jmuy fuerte!; pero temid echarse a llorar, porque desde
hacia un buen rato sentia picarle los ojos, apretarle la garganta (Yunque, 2014).

Jlykac Hepiuryue CTOSIB, CTHCHYBIIH Y TPEMTsdiil pyii I STHaATH meco. Momy xorinocs
MiAIATH O KHUrapst 1 MilTHO-MILIHO OOiMHATH 10r0, aje BiH 0osBcs, mwo 3amtaye (FOunke, 1960: 71).

La oracion original tiene una acumulacion de procedimientos expresivos en un pequeio
sintagma: signos de exclamacion, adverbio intensificador “muy”. En la traduccion tenemos
duplicado el adverbio “mirtHO-MiTHO”, lo que deja transmitir s6lo una parte de la expresividad
original. Con ser muy dificil la traduccion del sintagma exclamativo, el caso tiene remedio.
Una posible solucion seria: “i MiiHO — Hy Ty»e MIITHO — OOIHHSTH Hor0”.

Generalizando un poco, los obstaculos a la traducciéon que tienen su origen en las
divergencias entre los inventarios de los signos de puntuacion son menos tipicas en binomios
diferentes que las divergencias entre los repertorios de las funcionales de los signos de
puntuacion.

Un menosprecio de los signos de puntuacion lleva a pérdidas variadas en la traduccion,
de poco a muy perceptibles. Lo ejemplificamos con algunos fragmentos de textos paralelos
prosaicos y dramatico.

—Yo fui con mama a la estacion —continu6 el chico con cierto inocente orgullo—. Vi a los
presos (Roa Bastos, 1993: 195).

— 51 3 MaMOI0 XOJIMB Ha CTAHII0, — MPOBAJMB XJIOMYHMK 3 JUTAYOI TOPIICTIO, — OauuB
aperutanTiB. (Poa Bacroc, 1983: 120).

La segmentacion de la cita original en dos oraciones se elimina en la traduccion,
eliminandose la expresividad de la segunda parte de la cita. Pero su expresividad esta
explicada en la intervencion del hablante e importa porque matiza el orgullo del nifio de
inocencia. Podria estar también en la traduccion, comparese: — 51 3 MaMO¥0O XOJIHB Ha CTaHIIIIO,
— MIPOBAJIUB XJIOMYHUK 3 TUTSIOI0 TOpAicTIO. — baunB apemTanTis.

—iTeniente Vera! —barboto el oficial-. ;Me ha oido? —lo removio6 con la punta de la bota (Roa
Bastos, 1993: 198).

— Jleiirenante bepa, — npoOyOoHiB odiuep, — BU 4ynu MeHe? — 1 JIEr€HbKO KOIHYB TOTO
yoborom (Poa bacroc, 1983: 122).

La sustitucion del signo de exclamacion por una coma (lo que no va en contra de las
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reglas ucranianas) trae la consecuencia de que las partes exclamativa e interrogativa de la cita
original se construyen como una, sintacticamente, oracion interrogativa. Las transformaciones
subjetivas del traductor hacen perder la entonacion de la frase y, con ella, la emocién del
oficial, que es una manifestacion de su actitud con respecto al teniente.

—Ya no. Por aqui revisaron todo. Falta esto —sefial6 con la cabeza el cementerio—. Pero no van
a pensar... (Roa Bastos, 1993: 196).

— Iloku o Hi. BoHM CKpi3b yXe HUIIOPWIIH, TUIbKU CIOAM 1€ HE 3aXOAWIH, — KHBHYB
TOJIOBOIO XJIONYMK Ha KJIaJI0BHIIE. — IM i Ha IymMKy Take He craje. (Poa Bactoc, 1983: 121).

En el fragmento original, la frase final cobra, gracias a los tres puntos, significado de
suposicion y esperanza. En la traduccion, se convierte en una afirmacion, con su punto final
por los tres puntos. Pero la sustitucion del signo de puntuacion no es la causa de un cambio tan
radical del sentido de la frase sino una consecuencia logica de las transformaciones 1éxicas
inadecuadas: sustitucion de lo neutral “no pensar” por la unidad fraseologica de negacion
absoluta junto con el pronombre maxe por “lo” y la particula de refuerzo i afiadida es que
imponen un punto final. Con todo ello, la frase llega a expresar una afirmacion segura, sin
motivacion explicita ni implicita, y el lector ucraniano ve las circunstancias mismas de otra
manera que el lector del original.

Debido a las transformaciones de puntuacion, que colaboran con las sintacticas y
léxicas o son consecuencias suyas, las imagenes de los fragmentos analizados no cambian
radicalmente en la traducciéon pero se matizan de neutralizacion: bajan de expresividad,
pierden detalles que caracterizan a los protagonistas, actitudes, circunstancias. Recopiladas y
sumadas a lo largo de la traduccion, tales modificaciones no tienen otro remedio que arrastrar
repercusiones negativas en la imagen textual.

La traduccién de obras dramaticas, cuyos didlogos carecen de intervenciones del hablante
o éstas tienen caracteristicas especificas, es donde esta regla impera. La puntuacion es, en ese
género, una ayuda importante al lector, cuando la traduccion se edita para el publico, y una
ayuda indispensable cuando se traduce para un teatro. Comentamos un ejemplo:

Goya, Excuse mi arrebato. (Mira a todos.) No, no estoy loco, jsino rabioso! (Buero Vallejo,
2001: 115).

Toiist. IIpobaure 3a Moro HecTpuMmanictb. (O3upae Beix.) Hi, s He OOXKEBUIBHUIM, 1 TIIBKH
Hecrpumanuii. (byepo Banbexo, 1996: 23).

La frase exclamativa original es muy expresiva, con una sola silaba acentuada y el
recorrido entonativo corto y agresivo. La traduccion ha perdido la entonacion exclamativa
final con la sustitucion del signo final original con un punto. Otra vez las transformaciones
puntuacionales colaboran o son consecuencia de las l1éxicas. El adjetivo “HecTpumanuii” es
una traduccion muy infiel del “rabioso” porque caracteriza a Goya y no a su estado y lo hace
de manera diferente; afiadido ademads el adverbio “tinekn”, la frase pierde su significado y
recorrido entonativo agresivos para convertirse en una explicacion, que sigue a la excusa
inicial. Consideramos mas adecuada otra traduccion: Hi, st He 300keBomiB. S po3mroTuBcs!

La puntuacién requiere una atencidon especial del traductor cuando es parte del estilo
de una obra. Lo podemos ejemplificar con la novela de Gabriel Garcia Marquez “El otofio
del patriarca” (Garcia Marquez, 1975) y sus traducciones rusa y ucraniana. Tiene una
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organizacion muy peculiar. El texto estd dividido en seis capitulos, siendo cada capitulo
un parrafo con la sintaxis y puntuacion muy complicadas. Comentamos sélo un aspecto —
los puntos— Las 245 paginas del texto son 109 oraciones. El ultimo capitulo es una sola
oracion, que se extiende en 48 paginas. El efecto estilistico de ese complejo sintdctico y
puntuacional es muy potente. La obra va creando la imagen de la vida, que es un rio en
que corre, acercandose o mezclandose en ¢él, acontecimientos de la realidad objetiva y las
realidades subjetivas del protagonista. El peso estilistico de la organizacion sintactica y de la
puntuacién hacen transmitirla en la traduccioén con una fidelidad muy escrupulosa.

Mientras, la traduccion rusa (I'apcua Mapxkec, 2008) tiene mas de 1300 puntos por los
109 del original, el ultimo capitulo esta dividido en 14 parrafos y tiene 172 oraciones. Esos
cambios cuantitativos no tienen otro remedio que traer cambios cualitativos. El traductor
ucraniano S. Borshchevsky ha logrado mucha mayor fidelidad al original. En particular, el
sexto capitulo es un solo parrafo y una sola oracion. Modificar la sintaxis y la puntuacioén
del original en la traduccion no es otra cosa que afectar la imagen global: el caudaloso rio
original se hace entrecortado y pierde una parte de su caudal, evaporizada.

Con estos ejemplos, volvemos a valorar la advertencia de M. Tricas Preckler de que la
traduccion debe transmitir cada signo de puntuacion del original.

Resumiendo nuestros andlisis tedrico y practico, esperamos esbozar un conjunto de
cuestiones que sirva para explorar el terreno no solo en el binomio espafiol / ucraniano sino
en otros.

La puntuacion es presentacion grafica de la entonacion, causacion y acentuacion de la
oracion y esta intimamente vinculada a la semdantica y estructura sintactica de ésta. El factor
mas fuerte y determinante de transformaciones en la traduccion es el grado de divergencias
entre los sistemas puntuacionales de partida y de llegada, entre sus repertorios de signos, sus
filosofias y sus funcionamientos.

La divergencia puede estar anclada en los principios mismos en que se apoyan los
sistemas de puntuacion — el sintictico semantico, el sintactico formal o entonativo. El
principio semantico tiene privilegiada la semantica de la oracion con respecto a su estructura
sintactica e implica bastante variabilidad y optatividad en el uso de los signos de puntuacién
frente a reglas formalizadas. El principio formal tiene privilegiada, al contrario, la estructura
sintactica de la oracion y tiene las reglas de puntuacion muy formalizadas dejando mucho
menos espacio a usos optativos.

Los inventarios de los signos de puntuacion de las lenguas europeas suelen coincidir,
dadas a veces algunas excepciones, como, por ejemplo, signos interrogativos y exclamativos
de apertura en el espaiol. El nimero limitado de los signos de puntuacion hace que
practicamente todos ellos son polifuncionales en cada lengua. La distribucion de las funciones
no tiene por que coincidir en la lengua de partida y la de llegada. Cuantas mas funciones tiene
un signo de partida tantas mas equivalencias variadas tiene en la lengua de llegada. Las
equivalencias varian entre signos de puntuacion y explicacion pasando por procedimientos
Iéxicos y gramaticales, los de énfasis graficos o nulas.

Las transformaciones no deben ir encaminadas a transmitir sélo el significado del
enunciado sino también su estilo. Originales con la puntuacién de peso estilistico elevado
requieren una atencion especial al problema por parte del traductor. Cada signo de puntuacion
tiene su razén de estar y tiene recibir su traduccion.
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Ajustada la puntuacion de la traduccion a las reglas de la lengua meta, traducciones
ucranianas revelan también cambios con respecto al original que no tienen justificacion
objetiva sino explicacion subjetiva. Son casos de especial interés investigador para analizar
aspectos psicolingiiisticos de la traduccion de la puntuacion.
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