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RESUMEN

Después de caracterizar el procedimiento morfologico de la formaciéon de diminutivos de nombres propios de
persona en polaco, analizamos su significado y revisamos las situaciones tipicas de su aparicion, fundamentalmente
desde el punto de vista pragmatico. Dichas observaciones nos permiten proponer una clasificacion general de estas
formas e intentar descubrir los factores y definir las reglas que determinan la posibilidad de que los hablantes las
utilicen en situaciones concretas.
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Introduccion.

En un curioso librito, El savoir-vivre lingiistico (la traduccion del titulo es mia), que trata de dar consejos practicos
sobre el uso del polaco en situaciones sociales tipicas, como pueden ser los saludos, las Ilamadas telefdnicas, etc.,
podemos leer la siguiente constatacion: ‘“Normalmente poseemos una forma oficial [del nombre propio] y otra,
frecuentemente un diminutivo, para los amigos y familiares. Estos ultimos pueden utilizar cualquiera de las dos formas.
Es conocida y a veces incluso empleada esta forma de presentarse: Soy Hermenegilda Kociubinska, para los amigos —
Dziunia. La cuestién de quién puede utilizar qué forma, estad obviamente fuera del campo de los consejos linguisticos.
(...) Es dificil dar preceptos en este campo, porque se trata de gustos personales de cada uno.”

Esta afirmacién no es del todo incierta, sin embargo, si muy imprecisa y un tanto ingenua. Como vamos a Vver, en
polaco hay una serie de procedimientos morfolégicos mediante los cuales, a partir de los nombres propios de persona,
se puede crear un nimero considerable de diminutivos. Desde luego, cada una de estas formas recibe una valoracién
distinta por parte de los hablantes, y en este trabajo, precisamente, vamos a intentar dar cuenta de dichas diferencias
pragmaticas. Resulta que, al contrario de lo que creen los autores de El savoir-vivre linguistico, incluso en el ambito
familiar hay restricciones y los hablantes no pueden utilizar todos los diminutivos posibles en cualquier situacion,
porque este hecho implicaria la existencia de un determinado vinculo afectivo entre ellos.

Hay que subrayar que los datos que aporto son resultado del examen que hice de mi propia conciencia lingiistica y
de las conversaciones que mantuve con mis comparieros polacos.

El trabajo se divide en dos partes. Primero hacemos un resumen del procedimiento morfol6gico de la formacion de
diminutivos; y, finalmente, vamos a hablar de lo que supone el objetivo principal de este trabajo: proporcionaremos una
serie de diminutivos masculinos y femeninos, los analizaremos e intentaremos caracterizar en qué situaciones puede
aparecer cada uno de ellos utilizando para tal fin algunas de las teorias pragmaticas.

Procedimiento morfolégico de la formacién de diminutivos®.
Existe una variedad de sufijos que forman sustantivos diminutivos.

El sufijo —ek forma diminutivos masculinos: domek® (casa), ogrodek (jardin), sadek (huerto), stawek (estanque),
widoczek (paisaje); forma también diminutivos de nombres de personas: Janek (Juan), Pawefek (Pablo), Piotrek
(Pedro). En los nombres personales, la palabra base normalmente se acorta: Stanisfaw — Stasiek (Estanislao), Tomasz —

Tomek (Tomas), Zenon — Zenek (Zendn).

Mundo Eslavo, 3 (2004), 35-51



Algunos nombres forman diminutivos con el sufijo —ik (-yk): kor — konik (caballo), koc — kocyk (manta). Asi surgen
algunos diminutivos de nombres personales masculinos: Kazik (Casimiro), Tadzik.

Los diminutivos femeninos se forman con el sufijo —ka: dziewczynka (nifia), trawka (hierba), szkdétka (escuela).
También sirven para formar nombres personales: Anka (Ana), Hanka, Zoska (Sofia).

Los diminutivos neutros se forman con el sufijo —ko: drzewko (arbol), k6tko (rueda), oczko (0jo), p6lko (campo).

Sufijos compuestos forman diminutivos de 2° grado y suelen ser formas carifiosas: -eczek, -eczka, -eczko: koteczek
(gato), stofeczek (silla), gruszeczka (pera), gloweczka (cabeza), panieneczka (sefiorita), sfoneczko (sol);

-aczek: chiopaczek (muchacho), robaczek (bicho)

-aszek: stryjaszek (tio — hermano del padre), wujaszek (tio — hermano de la madre),
-iszek: braciszek (hermano)

-uszek: garnuszek (olla), paluszek (dedo)

-uchna: céruchna (hija), mamuchna (mama), synuchna (hijo)

-ciunia: babciunia (abuela)

-ciuchna: sobre todo en nombres personales: Helciuchna (Helena)

Los diminutivos de entes jovenes se forman, entre otros, con el sufijo compuesto -gtko: cielgtko (vaca), kocigtko
(gato), kurczqgtko (pollo), koZigtko (cabra), Zrebigtko (potro)

Los diminutivos y formas carifiosas de nombres personales y denominaciones de grado de parentesco se forman con
una variedad de sufijos que contienen las consonantes palatales (blandas): ¢, dz, s, Z, n.

La forma base para la formacion de estos diminutivos fueron las formaciones con consonante blanda +a para
femeninos y +o para masculinos: ciocia (tia), Ania (Ana), Bronia, Frania (Francisca), Stasia (Estanislao femenino),
Jozia (Juana), dziadzio (abuelo).

Los sufijos —a y —o se unieron con las consonantes blandas finales de los temas y asi se formaron los sufijos
complejos:

-cia: babcia (abuela), Helcia (Helena), Stefcia (Estefania)

-cio: stryjcio (tio —hermano del padre), wujcio (tio —hermano de la madre),
-dzia: Andzia (Ana)

-sia: Basia (Béarbara), Joasia (Juana), Kasia (Catalina)

-sio: Jasio (Juan), Rysio (Ricardo)

-nia: Mania, Stenia

El formante — § solo o con una vocal es muy productivo y da nombres carifiosos: -s: Jas (Juan), Ignas (Ignacio),
Leos (Lebn)

-us: Piorus (Pedro), Jagus, Stefus, zonus (esposa)
-es: Boles
-i$: Bronis

El formante —nia se desarrollé ain mas y dio: -unia: babunia (abuela), cérunia (hija), Ewunia (Eva), Stefunia
(Estefania); -unio: dziadunio (abuelo), tatunio (papa), Maciejunio (Matias)

Casi todos los diminutivos contienen un matiz positivo. Algunos diminutivos tienen un matiz irénico o de desprecio:
synalek (hijo), damula (dama), paniusia (sefiora).

Los diminutivos se usan para expresar el amor o afecto. Los usan los poetas para expresar el afecto hacia los objetos
que describen”.
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Datos de la investigacion.

Tabla 1: Situaciones de comunicacion relacionadas con el uso de los diminutivos

relaciones entre personas conocidas

ambito familiar

ambito no familiar

rel. simétricas

rel. no simétricas

rel. simétricas

rel. no simétricas

mas menos mas menos
distancia distancia mas distancia social menos distancia social distancia distancia mas distancia social menos distancia social
social social social social
superior a inferior a superior a inferior a superior a inferior a superior a inferior a
inferior superior inferior superior inferior superior inferior superior
d Q d ? d ? d ? d Q d Q d Q 3 ? 3 ? 3 ? 3 ? 3 ?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
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Clave para interpretar la Tabla 1:

En esta tabla tratamos de describir las situaciones mas tipicas para la utilizaciéon o no de los diminutivos. Desde
arriba hacia abajo, las sucesivas filas van caracterizando cada vez mas las situaciones que nos interesan. Asi:

Fila 1: hablamos de situaciones donde los hablantes no son personas extrafias (para poder utilizar un diminutivo,
previamente hay que saber cual es el nombre de pila de nuestro interlocutor)

Fila 2: las relaciones entre conocidos pueden darse en el ambito familiar o fuera de él. Por las relaciones del ambito
familiar entendemos los contactos con miembros de la familia y con amigos intimos. Las relaciones fuera del ambito
familiar son todas las demas, siempre, recordemos, con las personas conocidas, por €j., en el trabajo o entre vecinos.
Fila 3: distinguimos entre las relaciones simétricas y las asimétricas. Las relaciones simétricas se dan entre personas
situadas al mismo nivel en la escala del poder social relativo. Las relaciones asimétricas se dan entre personas situadas
en niveles distintos en la escala del poder social relativo.

Fila 4: distinguimos entre relaciones con mas o menos distancia social basdndonos en el nivel de confianza que se da
entre los interlocutores.

Fila 5: solo en el caso de las relaciones asimétricas, distinguimos entre relaciones de superior a inferior y de inferior a
superior.

Fila 6: distinguimos el sexo del hablante. “3” significa ‘hombre’, “Q” significa ‘mujer’.

Al conjugar todos estos criterios, hemos obtenido 24 situaciones diferentes que caracterizamos con detalle a
continuacion, pero antes tenemos que hacer una aclaracion: en polaco, cuando tratamos a una persona de Ud (en polaco:
Pan [masc.], Pani [fem.]), es imposible usar el nombre solo, por ej., Juan, paseme la sal, por favor. El uso de la
férmula de tratamiento Pan / Pani es en tales casos imprescindible. Por consiguiente, si sefialamos que un diminutivo
puede aparecer en esta situacion, es que siempre ird acompafiando a Pan o a Pani. Por ejemplo: pani Kasia (Dofia/Sra.
Catalina [diminut.]), pan Tomek (Don/Sr. Tomas [diminut]).

Pasemos a la caracterizacion de cada una de las 24 situaciones que distinguimos:

1. Habla un hombre que se encuentra en el &mbito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones simétricas
de mas distancia social: hermanos, primos, amigos intimos, etc.

2. Habla una mujer que se encuentra en el ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones simétricas
de mas distancia social: hermanos, primos, amigos intimos, etc.

3. Habla un hombre que se encuentra en el &mbito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones simétricas
de menos distancia social: una pareja.

4. Habla una mujer que se encuentra en el &mbito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones simétricas
de menos distancia social: una pareja.

5. Habla un hombre que se encuentra en el ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones asimétricas,
de superior a inferior, de mas distancia social: un tio con sus sobrinos, etc.

6. Habla una mujer que se encuentra en el ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones asimétricas,
de superior a inferior, de mas distancia social: una tia con sus sobrinos, etc.

7. Habla un hombre que se encuentra en el &mbito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones asimétricas,
de inferior a superior, de més distancia social: un sobrino con su tio, etc.

8. Habla una mujer que se encuentra en el &mbito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones asimétricas,

de inferior a superior, de mas distancia social: una sobrina con su tio, etc.
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10.

11.

12.

13.

14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Habla un hombre que se encuentra en el ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones asimétricas,
de superior a inferior, de menos distancia social: un padre con sus hijos.

Habla una mujer que se encuentra en el ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones asimétricas,
de superior a inferior, de menos distancia social: una madre con sus hijos.

Habla un hombre que se encuentra en el ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones asimétricas,
de inferior a superior, de menos distancia social: un hijo con sus padres.

Habla una mujer que se encuentra en el ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones asimétricas,
de inferior a superior, de menos distancia social: una hija con sus padres.

Habla un hombre que se encuentra fuera del ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
simétricas de mas distancia social: conocidos, comparfieros de trabajo, cuando es frecuente el uso del
término “pan/pani” = “sefior/sefiora”

Habla una mujer que se encuentra fuera del ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
simétricas de mas distancia social: conocidos, compafieros de trabajo, cuando es frecuente el uso del
término “pan/pani” = “sefior/sefiora”

Habla un hombre que se encuentra fuera del ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
simétricas de menos distancia social: conocidos, compafieros de trabajo a los que el hablante tutea.

Habla una mujer que se encuentra fuera del dmbito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
simétricas de menos distancia social: conocidos, comparieros de trabajo a los que la hablante tutea.

Habla un hombre que se encuentra fuera del ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
asimétricas, de superior a inferior, de mas distancia social: un superior con los empleados a los que el
hablante trata de Ud.

Habla una mujer que se encuentra fuera del &mbito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
asimétricas, de superior a inferior, de mas distancia social: un superior con los empleados a los que la
hablante trata de Ud.

Habla un hombre que se encuentra fuera del ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
asimétricas, de inferior a superior, de mas distancia social: un empleado con su superior al que trata de Ud.
Habla una mujer que se encuentra fuera del ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
asimétricas, de inferior a superior, de mas distancia social: una empleada con su superior al que trata de
ud.

Habla un hombre que se encuentra fuera del ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
asimétricas, de superior a inferior, de menos distancia social: un superior con los empleados a los que tutea.
Habla una mujer que se encuentra fuera del ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
asimétricas, de superior a inferior, de menos distancia social: un superior con los empleados a los que tutea.
Habla un hombre que se encuentra fuera del ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones
asimétricas, de inferior a superior, de menos distancia social: un empleado con su superior al que tutea.
Habla una mujer que se encuentra fuera del ambito familiar y mantiene con su interlocutor relaciones

asimétricas, de inferior a superior, de menos distancia social: una empleada con su superior al que tutea.
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Tabla 2: Ejemplos de diminutivos y de su aparicion en diferentes situaciones.

éa)tarzy”a 1 1l1l1l1|1l1lr|1|2]2]2]|2]2

. 0 2|13(4|5(6|7(8]9|0]1|2|3]|4

Catalina

Kasia + + |+ |+ |+ |+ ]+ + |+ |+ |+

Kaska +

Kachna +

Kasienka +

Kasiunia +

Kasiula +

Kasiunka +

Kasiulka +

Kasiulinka +

Katarzynka +

Kasiagtko +

Kasiulek +

Krystyna (9) 1 11111111122 |2|2]|2

Cristina 0 213|14|5|6]7|8|9]|]0]1]2]3]|4

Krysia + +l+ |+ |+ ]|+ ]|+ + 4+ [+ |+

Kryska +

Krychna +

Krysienka +

Krysiunia +

Krysiula +

Krystynka +

Krysiunka +

Krysiatko +

Krysiulka +

Krysiulinka +

Marzena (9) 1 1121|1111 (1|2|2|2|2]|2
0 2|13|4|5|6|7|8]9|0]1]2]3]|4

Marzenka + + |+ |+ |+ |+ ]|+ + |+ |+ |+

Marcin () 1 1121|1111 (1|2}2|2|2]|2

Martin 0 213|4|5|6]7|8|9]|]0]1]2]3]|4

Marcinek + + + + +

Marcineczek +

Marcinu$ +

Marciniatko +

Tomasz (3) 1 111111111 |2|2|2|2]|2

Tomas 0 213|14|5|6]7|8|9]|]0]1]2|3]|4

Tomek + +l+ |+ |+ ]|+ + + 4+ |+ |+

Tomeczek +
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Tomus$ + |+ | + + + | +

Tomcio + 4+ |+ + + |+

Tomulek + 1+ +

Tomunio + |+ +

S nRRn I REEBRBBRBRBBRBRHARE
Pawetek + |+ |+ |+ ]|+ + |+ + + + +
Paweteczek + |+ + + |+

Pawcio + |+ + + |+

Pawlatko + [+ +

Clave para la interpretacion de la Tabla 2.

La primera columna comprende una serie de nombres propios polacos. Los que vienen en negrita son formas basicas
y los que siguen, hasta el siguiente nombre en negrita, son algunos de los diminutivos posibles. Los signos “2” y “J4”
indican cuando se trata de nombres masculinos y cudndo de nombres femeninos.

Los nimeros se corresponden con las situaciones de la Tabla 1; asi, 1 se refiere a la situacion 1, 2 a la situacion 2,
etc.

El signo “+” significa que un diminutivo al que corresponde la fila en cuestién podria ser empleado en la situacion a
la que corresponde la columna sefialada. Si la casilla esta vacia, esto quiere decir que consideramos que en dicha
situacion el uso del diminutivo en cuestién seria inapropiado. Asi, el diminutivo Kasia podria aparecer en todas las
situaciones, menos la 7, 8, 11, 12, 19 y 20. En cambio el diminutivo Katarzynka puede aparecer s6lo en las situaciones
3,4y10.

Interpretacion de los datos.

Antes que nada, aclaremos que se trata de describir las relaciones entre personas adultas, conocidos, por supuesto,
ya que deben saber sus respectivos nombres y que, como la mayoria de los polacos, hablan la variedad estandar de
nuestra lengua. En principio parece ser que la variacion que nos ocupa no se ve influida por el nivel sociocultural de los
hablantes, sin embargo, este estudio no tiene caracter empirico, y, por lo tanto, no valen las afirmaciones tajantes.

Los nombres que he elegido no tienen ninguna caracteristica peculiar y he optado por ellos porque me parecian
representativos para el tema que tratamos. Tres de ellos, sefialados con el signo (%), son, légicamente, femeninos; los
demés son masculinos. En cuanto a los diminutivos, nos movemos aqui entre el sistema y la norma: es posible que haya
hablantes que digan que nunca han utilizado alguno de los diminutivos que presentamos; no obstante, después de
consultar con nuestros compafieros, creemos que todos ellos son posibles y que podrian utilizarse en determinadas
circunstancias.

Antes de pasar a un examen mas detallado, podemos hacer unas observaciones nada mas mirar las tablas que hemos
confeccionado.

Vemos que no hay un nimero de diminutivos fijo e universal para todos los nombres. Asi, por un lado, para
Katarzyna damos 12 posibles formas, y, en el otro extremo, aparece Marzena, con solo una posibilidad. Con una
situacion parecida nos encontramos en el caso los nombres masculinos: Tomasz tiene 6 ejemplos, y los dos nombres

restantes, 4 cada uno.
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Tanta disparidad entre los nombres de mujer se puede deber a que Marzena es un nombre relativamente poco
usado, mientras que Katarzyna y Krystyna son mucho mas comunes. Los tres nombres masculinos son muy
corrientes, y esto explicaria el hecho de que todos tienen un nimero parecido de diminutivos. En cualquier caso, es
un hecho relacionado con el plano de la norma, ya que, en teoria, cualquier nombre puede servir de base para la
formacion de un nimero amplio de diminutivos.

Por otra parte, se aprecia que los nombres femeninos tienen en general mas diminutivos que los masculinos. Este
hecho no es una coincidencia dada por el escaso nimero de ejemplos que incluimos en nuestro estudio, sino que se
produce de forma regular con los demas nombres de persona. Creemos que este hecho se debe a que, en nuestra cultura,
a la mujer se la asocia con los sentimientos y se permite mas expresar el afecto hacia las mujeres que hacia los hombres.
Ello propiciaria la creacion de formas lingiisticas con un matiz carifioso. Estos diminutivos serian utilizados tanto por
los hombres como por las mujeres para referirse a sus amigas, esposas, etc. En cambio, los hombres entre si apenas
emplean los diminutivos y en tales casos se prefieren los nombres completos.

Situaciones tipicas de empleo de los diminutivos.

La situacion prototipica es la de comunicacién con los nifios. Aunque esta posibilidad queda fuera de nuestro
estudio, hay que aludir a ella porque determinard todas las demas, especialmente las que suponen la maxima confianza
entre los interlocutores.

Nos encontramos, pues, en un entorno donde los padres no solo pueden expresar libremente los sentimientos de
amor hacia sus hijos, sino que es lo normal y esperado en la convivencia familiar. Los padres, los abuelos y la familia
menos cercana pueden utilizar todos los diminutivos posibles, sobre todo los mas carifiosos, y ademas es muy frecuente
que en este contexto se empleen diminutivos de nombres comunes, “mesita” o “bafiito”, un fendémeno que no se
produce en la comunicacion entre adultos. Con el tiempo el uso de los diminutivos méas carifiosos se va restringiendo
cada vez mas y finalmente estos se pueden emplear solo en los contactos con los padres y entre las personas que forman
una pareja. Los demas, hermanos, amigos, conocidos, pueden usar solo unos pocos diminutivos que suponen confianza,
pero no una relacién afectiva que se tiene normalmente con los padres o con la pareja.

Por otro lado, ya dentro del ambito que nos interesa, las situaciones tipicas son las de referencia directa al hablante,
es decir, es mas facil que los diminutivos aparezcan cuando hablamos directamente con la persona cuyo nombre se
incluye en el enunciado. En cambio, cuando hablamos con terceros de la persona que nos interesa, los diminutivos
apareceran con menos frecuencia o incluso se omitiran, ya que los verbos polacos incorporan los morfemas de nimero y
persona, y una vez aclarado de quién se habla, no es necesario que el sujeto venga explicito en todas las oraciones.

Asimismo es posible determinar una serie de actos de habla que favorecen el empleo de los diminutivos. Estos
serian los mandatos, las peticiones, las invitaciones, etc. Por ejemplo:

Kaska, zréb mi herbaty. (Catalina [diminut], preparame un té.)
Stuchaj, Krysiu, mozesz pozyczy¢ mi 500 zI.? (Oye, Cristina [diminut], puedes prestarme 500 z1.7)
Pawetku, zréb to dla mnie. (Pablo [diminut], hazlo por mi.)

Estos dos hechos nos llevan a pensar que el uso de los diminutivos en polaco se puede explicar, en parte, desde el
punto de vista de la teoria de la cortesia de Brown y Levinson.

Para nosotros, la funcion fundamental de los diminutivos consiste en expresar el afecto, el carifio y la simpatia hacia
el interlocutor. En la comunicacion, los hablantes saben “explotar” estos matices de los diminutivos y los emplean para
conseguir un ambiente de informalidad o de cordialidad, donde los participantes del acto comunicativo se sienten libres

y apreciados. Estamos, pues, indudablemente, ante un fendmeno relacionado con la cortesia positiva.
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En este sentido, podriamos explicar los ejemplos anteriores de la siguiente manera:

“Voy a realizar una Acciéon que Amenaza la Imagen, (AAI), (en polaco, hacer un mandato directo, incluso en el &mbito
familiar, es por si ya un hecho que puede ser interpretado como una falta de educacion). El riesgo que conlleva su
realizacién me hace optar por hacerla abiertamente, pero indirectamente, asi pues elijo la cortesia positiva y, de entre los
recursos que tengo para expresar mis buenos sentimientos hacia la persona que se vera amenazada por mi accion, escojo
el uso de un diminutivo apropiado.”

Veamos otros ejemplos:

a. Pawel, pospiesz sie. (Pablo, date prisa.)
No, Pawelku, przeciez juz jestesmy spoznieni. (Pablo [diminut], ya llegamos tarde.)

b. Kaska, oddaj mi zeszyt. Musze is¢ do szkoly. (Catalina [diminut], devuélveme mi libreta.
Tengo que ir a la escuela.)
No, Kasiu, prosze. (Catalina [diminut], por favor.)

En los dos casos estamos ante una insistencia cuyo peso es mayor que el de la primera peticién o mandato. Por esta
razén en la conversacion “a”, después de utilizar el nombre completo aparece el diminutivo y, asimismo, en la
conversacion “b” se recurre a un diminutivo que los hablantes interpretan como portador de méas carga afectiva en
comparacion con el que se ha empleado en el primer enunciado.

La regla general, entonces, se podria expresar asi: “Entre las AAI abiertas, indirectas y con cortesia positiva
expresada por medio de diminutivos, cuanto mayor sea el riesgo, mas carga afectiva debera llevar el diminutivo”. En
seguida, no obstante, hay que matizar esta afirmacion en el sentido de que, l6gicamente, es posible elegir entre varios
diminutivos solo cuando el hablante los tiene a su disposicion. Como se aprecia en la tabla 2, en una gran parte de las
situaciones descritas, se permite el uso de una sola forma, por lo cual las posibilidades de ser mas 0 menos cortés, en el
sentido ya explicado, se reducirdn a usar el nombre completo / usar el Gnico diminutivo disponible o a los recursos
propios de la cortesia negativa.

Por otro lado, los diminutivos se pueden utilizar en otras situaciones, quizas menos frecuentes que las que nos han
ocupado hasta ahora, pero igualmente posibles. Se trata, por ejemplo, de saludos o despedidas o de las referencias que
podemos hacer al interlocutor practicamente en cualquier momento:

Dzieri dobry, pani Kasiu. (Buenos dias, dofia Catalina [diminut])
Wezoraj bytam, Pawetku, na wystawie w Muzeum Narodowym. (Ayer estuve, Pablo [diminut], en una exposicién en el
Museo Nacional.)

Estos ejemplos me hacen constatar un hecho nada nuevo: que la cortesia es un fendmeno mucho més amplio de lo
que proponen Brown y Levinson. El concepto en si es muy Util, ya que la experiencia de cada dia nos ensefia que
tenemos una serie de necesidades psicolédgicas que queremos que los demas satisfagan. Entre estas necesidades esté el
deseo de sentirse libre, apreciado y respetado, que es como yo entiendo la “imagen positiva”. En este sentido, los
comportamientos lingiiisticos que tienen la funcion de satisfacer la “imagen positiva” de los hablantes forman parte del
mecanismo de la “cortesia positiva”.

Lo que ya no veo tan claro es por qué el funcionamiento de la cortesia se limita solo a las acciones que amenazan a
la imagen o, en otras teorias, a los actos inherente corteses o descorteses. Si parece claro que incluso sin que aparezcan
las AAI, cuyos riesgos haya que compensar, los hablantes emplean los recursos que les da la lengua para transmitir el

aprecio o el afecto que sienten por sus interlocutores. Y el fin es siempre el mismo: alimentar la imagen positiva. Por
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supuesto que cuando se emiten enunciados que atentan contra la libertad de los hablantes, el uso del mecanismo de la
cortesia se hace mas urgente y quizas hasta caracteristico de esas situaciones. Con todo, el uso del tecnicismo
“cortesia”, en el sentido que le dan los estudiosos mencionados, me parece demasiado estrecho. ;Como se explicaria
entonces el uso del diminutivo en el enunciado Buenos dias, dofia Catalina [diminut]? Estoy convencido de que el
diminutivo esta destinado aqui a cumplir la misma funcién que en otros casos se ha venido llamando cortesia positiva;
no obstante, no puedo averiguar qué AAI se ha producido con solamente saludar a dofia Catalina.

Bueno, estos ejemplos prueban que los diminutivos se utilizan no sdlo en casos de las AAI, aunque sigamos
pensando que las situaciones con un posible riesgo que contrarrestar son las mas tipicas. En general, pues, los
diminutivos servirdn para establecer/reflejar una determinada relacién entre los hablantes y, asimismo, daran pistas de
cdmo se construye la situacion en la que se desarrolla la comunicacion. Dicho de forma mas clara, y ahora si vamos a
dar una descripcion genérica de los contextos del uso de estos elementos: los diminutivos solo se pueden usar en una
situacion no formal (con mas o menos grado de familiaridad) y entre personas que mantienen relaciones no
estrictamente formales. Funcionan como etiquetas visibles que informan sobre el caracter de la conversacion y sobre las
relaciones existentes entre los interlocutores. Una vez que los hablantes se crean autorizados a utilizarlos, porque
sienten que sus contactos salen del terreno de lo formal, los diminutivos van a aparecer con bastante frecuencia como
marca y recuerdo constante de que estamos entre amigos, podemos relajarnos, etc.

Por lo general, los hablantes identifican correctamente las circunstancias de la comunicacion y no cometen errores.
Sin embargo, se dan casos en que una persona gque no conocemos suficientemente bien o0 que no consideramos como
amiga, utiliza el diminutivo. Se produce entonces un conflicto entre lo que transmiten las palabras (‘no somos extrafios,
te aprecio, pienso cosas buenas de ti’) y la realidad, que nos prueba que no es asi. Dentro de la cultura polaca, donde se
aprecia la sinceridad®, estos casos se valoran muy negativamente, sobre todo si se trata de una persona de cuyos buenos
sentimientos dudamos. Un hablante nativo rara vez va a tener problemas con la seleccién del diminutivo
correspondiente, porque, como muestran las tablas, los limites del uso, por lo menos los que diferencian el &mbito
familiar del no familiar, estan muy claros. Un problema mayor puede aparecer dentro de lo familiar, cuando no estamos
seguros del tipo de relacidn que nos une al hablante. En casos de confusidn, recibe una valoracién mucho mas negativa
el hecho de ser demasiado cordial que el de ser demasiado formal (si es que el hecho de evitar el uso de los diminutivos
puede ser interpretado como demasiado formal).

Ahora vamos a referirnos a otro hecho importante, quizas el mas importante, para explicar el uso de los diminutivos
polacos: no todos estan autorizados a utilizar todos los diminutivos posibles. EI empleo de los diminutivos como uno de
los elementos del mecanismo de la cortesia positiva viene dado por el hecho de que mediante estas unidades
transmitimos la carga afectiva que corresponde a cada uno de ellos. Esta diferencia del grado de sentimiento expresado
es fundamental, porque aun estando en una situacion que permite el uso de un diminutivo, tenemos que saber bien qué
diminutivo podemos utilizar y cudl resultaria inapropiado.

Para aclarar este punto es necesario hacer referencia a las normas sociales que rigen la expresion o la no expresion
libre de sentimientos. No es preciso dar ejemplos para poder decir con toda seguridad que las normas que gobiernan
estos comportamientos son muy distintas en diferentes comunidades. Asi, por ejemplo, los espafioles que vienen a
nuestro pais suelen quejarse de la “frialdad” de los polacos. Bueno, resulta que, segln las normas sociales que rigen
nuestra conducta, los sentimientos que mostramos deben ser sinceros y ademas se expresan preferentemente en el
ambito familiar, es decir, con familiares, buenos amigos o con personas con las que tenemos mas trato. Seria dificil que

un polaco llamara “amigo” a alguien recién conocido, ya que en tales casos, como en situaciones formales, se impone
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un estilo mas bien neutro y de un cortés distanciamiento. Sefialo patriéticamente que la ventaja de este sistema es que
una persona puede estar mas 0 menos segura de que si llega a intimar con un polaco, es que realmente se ha ganado un
amigo. Fuera de lo puramente anecddtico, estas reacciones se dan realmente en muchos casos, y si el hablante tiene
poca conciencia intercultural, es muy posible que nunca pueda ver méas alla del topico del “caracter del norte”. Por
supuesto, pasa una cosa bastante parecida con los turistas que vienen del norte y se encuentran con una cultura y unas
costumbres muy diferentes a lo que han aprendido en sus respectivas comunidades culturales.

Volviendo a nuestro razonamiento: si la expresion de los sentimientos esta limitada al &mbito familiar y una gran
parte de los diminutivos lleva una fuerte carga emocional, entonces, ldgicamente, su uso también se verd restringido a
dicho ambito familiar y a las personas que “tienen derecho” a tener y a mostrar estos sentimientos. Por eso existe tanta
diversidad en el empleo de estas unidades: mientras que habra algunas que podran ser utilizadas exclusivamente dentro
de la pareja, otras, las mas neutras, podran incluso aparecer fuera de lo estrictamente familiar, en el trabajo, por
ejemplo, con los compafieros que no llegan a formar parte de nuestra vida privada o familiar, pero si son personas que
conocemos Yy con las que tenemos un cierto grado de confianza que, precisamente, podemos expresar usando el
diminutivo correspondiente.

Creo que es inutil preguntarnos si algunos diminutivos se usan solo en lo familiar porque expresan un grado mayor
de sentimientos, o, si por el contrario, expresan un nivel alto de afecto porque su uso se limita al contexto informal
propio de los intercambios entre familiares o0 amigos. Los dos factores estan tan intimamente ligados que nos resulta
imposible establecer una relacion causa — efecto. Lo Unico que podemos decir, tal como ya se ha sefialado con
anterioridad, es que aparentemente los diminutivos formados por prefijos mas complejos son interpretados por los
hablantes como maés carifiosos. Existen también otros factores, por ejemplo la analogia con otros elementos de la
lengua, que hacen que determinados diminutivos tengan un valor especial. No obstante, nos ocuparemos de este asunto
cuando intentemos comentar con mas detalle las distintas formas que hemos elegido para nuestro estudio.

Pasemos ahora a la interpretacion de las Tablas 1 y 2. Recordemos que estamos ante una sistematizacion de las
caracteristicas mas importantes que influyen en la utilizacion de un determinado diminutivo, y este seria ya un segundo
paso de nuestro andlisis, ya que hasta ahora solo hemos intentado delimitar el campo general del empleo de estos
derivados. Mirando la Tabla 2, se me ocurren dos maneras de efectuar este analisis: un analisis “vertical”, es decir,
desde el punto de vista de las situaciones; y otro, “horizontal”, que serviria para caracterizar a cada uno de los
diminutivos aqui presentados. Por supuesto, se trata de hacer una sintesis, por lo cual vamos a prescindir de comentar,
una por una, todas las 24 situaciones que hemos distinguido al principio de este trabajo. Igualmente, no tendria mucho
sentido comentar los matices significativos de todos los diminutivos, no solo porque su nimero sea considerable, sino
también porque facilmente se puede apreciar que existen grandes bloques en los que se agrupan los elementos que
hemos elegido. Asi, pues, lo que vamos a hacer es sefialar esos grupos, hablar de las tendencias generales y después, si
se da el caso, sefialaremos algln rasgo interesante de una situacion o de un diminutivo en particular.

Primero, por lo tanto, nos vamos a ocupar de cdmo los componentes de diferentes situaciones condicionan la
aparicion o la no aparicién de distintos diminutivos.

Ya a primera vista apreciamos que hay dos puntos extremos. Por un lado, para todos los diminutivos, hay
situaciones en las que es imposible que aparezcan, y, en cambio, en otras se permite el uso de todos los diminutivos
posibles. Los contextos que impiden el uso de un diminutivo son las situaciones 7, 8, 11, 12, 19, 20. Todas ellas tienen
algo en comun: se trata de relaciones que hemos caracterizado como de inferior a superior. Las cuatro situaciones

primeras se refieren a los contactos entre familiares; la 19 y la 20 nos trasladan al ambito laboral.
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Resulta realmente poco probable que los hijos o los sobrinos puedan utilizar diminutivos cuando se dirijan a los
padres, a los abuelos o a los tios, mas aln si tenemos en cuenta que ya tan solo utilizar el nombre propio se considera en
tales casos como una falta de educacion, y si los nifios lo hacen, se los reprende por falta de respeto a los mayores. Por
otro lado, en el &mbito laboral, lo normal es que en el trato con los superiores se evite el uso de sus nombres propios y
se prefieran las férmulas que corresponden en polaco a Sr., Sra. directora, etc. EI ambito laboral nos sirve
excepcionalmente bien para sefalar la importancia de la “escala de poder”: en los mismos contextos, pero tratindose de
relaciones de superior a inferior (sit. 17 y 18), el uso de algin diminutivo es perfectamente factible.

Quedan, sin embargo, dos situaciones mas, que caracterizamos como “de inferior a superior”. Estas son la 23 y la
24, es decir, lo que podriamos Ilamar el ambito no familiar pero con algln grado de confianza. Es una nueva costumbre
- segun dicen, importada de Estados Unidos - conforme a la cual se puede tutear a todo el mundo o emplear los nombres
propios de persona incluso con los superiores. Nosotros estdbamos dudando entre incluir o no estos comportamientos,
pero aunque no nos guste demasiado, tenemos constancia de que existen, y por eso, hay que dar cuenta de ello.

Las situaciones que se encuentran en el otro extremo de nuestra escala son las 3, 4 y 10. Aqui las realidades social y
linglistica son bastante simples de describir: se trata de relaciones dentro de la pareja, y, por otra parte, tenemos
también los contactos entre la madre y los hijos. Si no nos olvidamos del hecho de que los diminutivos pueden llevar
una carga emotiva importante, nos sera facil comprender por qué en estos contextos el uso de los diminutivos es
absolutamente libre. Si hay situaciones en las que se puede y se debe expresar el carifio y el amor, son precisamente
estas.

Apuntemos que estos casos estan muy influidos por el comportamiento que recibimos en nuestra infancia por parte
de los padres. Las madres, por supuesto, suelen tratar siempre a sus hijos con la ternura y el afecto que les mostraban
cuando adn eran pequefios. Asimismo, se supone que en la pareja existe un grado parecido de sentimiento y que sus
miembros quieren cuidarse y protegerse igual que se hace con los nifios. Por eso, en ambos casos, estamos ante un uso
muy frecuente de los diminutivos.

Las demas situaciones se sitlan entre los dos extremos que acabamos de sefialar. Influye aqui el grado de confianza
y también el sexo de las personas que hablan. Asi, la diferencia entre el &mbito familiar (sit. 1 — 12) y no familiar (sit.
13 — 24) esta clarisima.

Vemos que en los contactos situados dentro de lo no familiar se puede usar un solo diminutivo para cada nombre, y
no siempre, porque existen restricciones ulteriores. Como ya hemos sefialado, en tales casos predomina el estilo neutro,
y, aunque seria exagerado hablar del distanciamiento hacia los interlocutores, si es cierto, en cambio, que el uso de los
diminutivos mé&s marcados pareceria inapropiado, porque se entiende que entre los conocidos no existen los
sentimientos que autorizarian este comportamiento lingiistico. Ni siquiera hay diferencia entre los hablantes que se
tutean y los que se tratan de usted. En los casos de “ustedeo” se van a utilizar los compuestos “formula de tratamiento +
diminutivo”. Ya en el ambito familiar, el grado de confianza no es tan importante, porque, aparte de los casos de la
madre y de la pareja, estan las situaciones mas o menos parecidas: por un lado, el grado de confianza que existe entre
hermanos y amigos intimos y, por el otro, el grado de poder que ejercen los tios sobre sus sobrinos permiten un uso
intermedio de diminutivos. Aparecen mas formas de las que se empleaban fuera de lo familiar, pero decididamente
menos de las que tienen a su disposicion las madres, por ejemplo. Una vez mas, todo depende del grado del afecto que
exista entre los hablantes, pero con limites: es probable que alguien argumente que los hermanos pueden utilizar uno o

dos diminutivos mas (0 menos, en su caso). Es bastante probable que asi ocurra, ya que, hasta cierto punto, se trata de
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costumbres particulares y propias de cada familia. No obstante, en estas circunstancias, nunca se podra emplear
exactamente los mismos diminutivos que se emplean dentro de la pareja, porque esto significaria que los amigos dejan
de ser amigos para convertirse en novios y que los hermanos tienen una relacion sentimental que va en contra de las
costumbres sociales que rigen nuestras vidas.

Tenemos que confesar que esta es la parte del analisis que méas problemas nos ha dado. Somos conscientes de que
solo el término “amigo” es lo suficientemente preciso, porque a los amigos se los elige, y bien sabemos qué tipo de
relacién nos une a ellos. El caso de los tios y de los hermanos es diferente. Las relaciones pueden ser muy diversas, ya
que hay hermanos que tienen mas trato y otros que apenas si tienen contacto. Lo mismo ocurre en el caso de los tios.
Hay algunos a los que vemos todos los dias y otros que no hemos visto jamas. Por esta razén, al principio, las posibles
situaciones se nos multiplicaban sin medida. Finalmente optamos por considerar que los hermanos tienen mas o menos
la misma buena relacién que se suele tener con los amigos y que los tios pertenecen a esa muy reducida clase de
parientes que nos caen bien. Con todo, hay que tener en cuenta que los limites aqui son muy borrosos.

Un altimo factor de vital importancia para esta parte de nuestro analisis es el sexo de los interlocutores. Como regla
general podemos afirmar que las mujeres, en nuestra sociedad, son mas libres de expresar sus sentimientos que los
hombres. Del mismo modo, los hombres son més libres de expresar sus sentimientos hacia las mujeres que hacia otros
hombres. Apliqguemos otra vez la relacién que hemos establecido entre grado de afecto/ diminutivos que se emplean.
Lo ldgico seria pensar que las mujeres van a utilizar mas diminutivos que los hombres y que los hombres entre si van a
utilizar muy pocas de estas formas. Y, efectivamente, es lo que ocurre en todos los niveles que aqui estudiamos.
Comparemos, pues, las situaciones “impares” (1, 3, 5, etc., que se corresponden con los hablantes - hombres) con las
“pares” (2, 4, 6, etc., que se corresponden con los hablantes - mujeres): por supuesto, donde no se pueden utilizar los
diminutivos y en las relaciones dentro de la pareja no hay ninguna diferencia, pero ya apreciamos cierto desequilibrio
entre las madres (sit.10) y los padres (sit.9). Lo mismo ocurre en el caso de los tios y las tias. En ambos contextos los
hombres pueden utilizar diminutivos, pero siempre menos que las mujeres. Sin embargo, mucho mas significativos son
los casos en que los hombres no pueden emplear ninguno de los diminutivos posibles mientras que las mujeres si
pueden hacerlo: las columnas 1y 2 se refieren a las relaciones entre amigos intimos. En el caso de usar los diminutivos
femeninos no hay diferencia, pero si la hay cuando se trata de los diminutivos masculinos: solo en el caso de Tomasz es
aceptable que un hombre utilice un diminutivo (y solo uno) de los 6 posibles, mientras que una mujer en la misma
situacion puede emplear hasta cuatro diminutivos diferentes. Por otro lado, en el ambito no familiar, la situacién esta
mas equilibrada, porque ya la situacion por si misma limita el uso de los diminutivos. En cualquier caso, se repite el
mismo fenémeno: en cuanto a los diminutivos femeninos no hay diferencia, pero si la hay en el caso de los masculinos.
Las situaciones de 13 a 18 y de 21 a 24 se diferencian practicamente solo por el hecho de que un hombre, en los casos
de Marcin y de Pawef, no puede utilizar ningin diminutivo, y en el caso de las mujeres y de Tomasz, si pueden hacerlo
tanto los hombres como las mujeres.

Aungue lo cierto es que el empleo por parte de las mujeres de los diminutivos Marcinek y Pawelek, que aqui
admitimos, resultara un tanto “sospechoso”, en el sentido de que podria ser interpretado como un intento de flirteo. En
este punto, a la hora de guiar a los extranjeros, hasta aconsejariamos prescindir del uso de estas dos formas para evitar
posibles malentendidos. Ello se debe a que estas dos formas son bastante menos neutras que por ejemplo Tomek, que,

como hemos visto, puede ser usado, y de hecho nosotros lo hacemos, incluso por los hombres.
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En este punto, antes de comenzar con el comentario de las distintas formas de los diminutivos, podemos hacer un
primer balance. En cuanto a las caracteristicas especificas de las situaciones en las que pueden aparecer los diminutivos,
lo que parece importar mas es:

a. el grado de confianza que hay entre los interlocutores

b. la posicion en la escala de poder que ocupa cada uno de los interlocutores (sobre todo en las relaciones de
inferior a superior)

c. el sexo de cada uno de los interlocutores

Ahora ya podemos pasar a lo que hemos llamado el analisis “horizontal”, es decir, el comentario de las
peculiaridades que presentan las distintas formas de diminutivos.

Un hecho importante es que los nombres tienen una forma que destaca por tener un campo de aplicacién muy
amplio. Estas formas son: Kasia, Krysia, Marzenka (aqui no hay otra posibilidad porque es el Unico diminutivo que
incluimos), Tomek y, en menor medida pero también, Marcinek y Pawelek. Las cuatro primeras formas son lo que
podriamos 1lamar “diminutivos institucionalizados”, porque su aparicion es por lo menos tan frecuente como la
frecuencia de uso del nombre completo correspondiente. Creo que el caso de Kasia / Katarzyna es el extremo: fuera de
situaciones formales muy concretas, como puede ser la celebracion de un juicio o la entrega de premios, es muy poco
probable que se utilice el nombre completo. Y no importa si los hablantes se tutean o si se tratan de usted; en el caso de
que no haya suficiente confianza para utilizar el diminutivo, lo mas probable es que se opte por emplear la férmula de
tratamiento a secas. Los casos de Krystyna / Krysia, Marzena / Marzenka, Tomasz / Tomek, los podriamos llamar
Lintermedios”: los nombres completos pueden aparecer sin mayores problemas, pero los diminutivos tienen una
frecuencia mas alta cuando se dan las circunstancias para su uso: Pani Krystyno (Dfia. Cristina [vocativo]) suena igual
de natural como pani Krysiu (Dfia. Cristina [diminut.] [vocativo]), mientras que pani Katarzyno (Dfia. Catalina
[vocativo]) creemos no haberlo oido jamé&s. En el otro extremo estan los nombres Marcin y Pawef que se utilizan con
total normalidad y son mucho mas frecuentes que incluso sus correspondientes diminutivos mas neutros.

Obviamente, este hecho se debe a que las distintas formas llevan una carga afectiva diferente. Las hay tan neutras
que casi pueden llegar a sustituir los nombres completos, y las hay muy marcadas, que pueden ser utilizadas
exclusivamente en situaciones de estricta intimidad. Y, de nuevo, en el medio tenemos un conjunto mas amplio de
elementos con valoraciones muy dispares y, en ocasiones, dificiles de delimitar con toda precision. Sin embargo,
incluso las formas mas neutras llevan cierto matiz afectivo positivo hacia la persona a la que se refieren y, asi, pueden
funcionar como elementos del mecanismo de cortesia positiva.

Ocupémonos ahora de este grupo intermedio, es decir, accesible a las personas que son parte del &mbito familiar,
amigos, hermanos, tios, etc. Estas formas, por lo general, connotan més implicacién sentimental con la persona a la que
nos dirigimos (por eso, por ejemplo, algunas estardn prohibidas a los hombres). Queremos en este punto llamar la
atencion sobre los diminutivos Kaska, Kachna, Kryska y Krychna. Todos ellos, especialmente el primero y el tercero,
tienen un matiz peculiar: sugieren una falta de respeto, y no en el sentido negativo de ofender a alguien, sino en su
significado literal de ausencia de algo. Por esta razon algunas chicas se molestan si se utiliza este diminutivo, y mas de
una vez hemos oido: No me llames asi, porque esta palabra no me gusta. LIdmame Kasia, Krysia, Gosia (de
Malgorzata, Margarita, en espafiol), etc.

Finalmente, hay un tercer grupo de diminutivos cuyo uso hemos limitado a la pareja y a las madres Unicamente. Lo
caracteristico de estas formas es que son muy emotivas e implican la existencia de lazos afectivos muy fuertes entre los

interlocutores. Las formas mas interesantes en este conjunto son Kasigtko, Krysigtko, Marcinigtko Y Pawlgtko.
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Recordemos una parte de lo dicho en el comentario morfoldgico: “Los diminutivos de entes jovenes se forman, entre
otros, con el sufijo compuesto -gtko:
cielgtko (vaca), kocigtko (gato), kurczqtko (pollo), koZlgtko (cabra), Zrebigtko (potro)”. Naturalmente, ya que el sufijo
que vemos en los diminutivos de nombres de persona es el mismo que en los casos referidos, estas formas, por analogia,
tendran precisamente el matiz de un “ente joven”. Veamos algun posible ejemplo: Moje Pawlgtko mate, no cho¢ tu do
mnie. (Mi Pablo [diminut.] pequefiito, venga, ven aqui conmigo). Dada la carga emotiva de este enunciado, parece
obvio que se limitara a contextos de mucha intimidad.

Por Gltimo, con solo contar las letras, comprobamos que, por lo general, los diminutivos mas complejos son los que
entran en el grupo de los mas afectivos. Comparese, por ejemplo, Kasia con Kasiulinka o Marcinek con Marcinigtko.

Vistos algunos aspectos interesantes de los diminutivos, podemos hacer otro resumen parcial: los diminutivos
transmiten cierto grado de afecto, que puede ser mayor o menor dependiendo de cada caso. Los méas neutros tienen una
posibilidad mayor de aparecer en situaciones incluso mas o menos formales; los menos neutros tendran el uso limitado
a las situaciones de confianza, y asi sucesivamente hasta llegar a las formas muy marcadas en este sentido, que podran

ser empleadas en circunstancias muy concretas.

Conclusiones.

Recordemos brevemente que en la parte del analisis hemos dado una descripcion general del campo de la aplicacion
de los diminutivos, hemos hablado de las situaciones tipicas y, finalmente, hemos intentado interpretar los datos de

nuestra investigacion, para concluir que:

En cuanto a los rasgos caracteristicos de los distintos contextos, lo importante es:
a. el grado de confianza que hay entre los interlocutores
b. laescala de poder con la situacion mas emblemaética: de inferior a superior
c. el sexo de cada uno de los interlocutores

En cuanto a los diminutivos, hay tres grupos distintos: los diminutivos “institucionalizados”, los que pueden ser

usados por todos los que pertenecen al ambito familiar y los que pueden ser empleados solo en la intimidad.

En fin, no creo que en la investigacion que hemos hecho haya nada que contradiga nuestra opinién de que los
diminutivos polacos tienen como funcién principal expresar el afecto. Esto hace de ellos unos elementos perfectos para
ser aprovechados en el mecanismo de la cortesia positiva. No obstante, hay unas reglas adicionales que determinan en
qué situaciones y entre qué hablantes es posible expresar los sentimientos, y precisamente a estas reglas esta

subordinado el empleo de los diminutivos.
Esperamos que este trabajo haya servido, por una parte, para explicar, aunque sea de forma muy breve, el

significado de los diminutivos, y, por otra, para aclarar en qué situaciones se pueden utilizar y en qué otras, por el

contrario, su uso seria inapropiado.
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NOTAS

1 ZGOLEK, H.; ZGOLEK, T., Jezykowy savoir-vivre, Poznan, SAWW, 1992, pp. 41-42.

2 Este apartado fue traducido y adaptado, eliminando las partes menos relacionadas con el tema de este trabajo, de Bak,
P.,Gramatyka jezyka polskiego, Warszawa, Wiedza Powszechna, 1977, pp. 216-219.

¥ Como traduccién damos solo la forma base espafiola, en polaco, evidentemente, todos los ejemplos son diminutivos.

* Incluyo estas constataciones para dar cuenta de la valoracion que reciben los diminutivos por parte de los gramaticos.
®«(...) la cultura polaca valora la expresion desinhibida tanto de buenos como de malos sentimientos, y (...) otorga un
valor especial a comunicar buenos sentimientos hacia el destinatario.” WIERZBICKA, A.; GOTTARD, C., “Discurso y
cultura” en van DIJK, T. A., El discurso como interaccién social, Barcelona, Gedisa, 2000, p.347.
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