APUNTES PARA UNA ANTROPOLOGIA LINGUISTICA !

I. PROSOPOLOGIA HEBRAICA

EN todos los tiempos y lugares el lenguaje humario propiamente
dicho, prescindiendo del sentido lato o metatérico en que tan a
menudo se emplea este vocablo, ha sido de tipe esencialmente audi-
tivo, es decir oral y articulado, que se destaca sobre todos los
demds posibles por su mayor riqueza de medios de expresidn,
dentro de la simplicidad de los elementos fénicos que utiliza. Es
éste el lenguaje por excelencia, hasta el extremo que la mayoria
de los lenguajes visuales usados hoy en dia se derivan en definitiva
del auditivo, o tienen con él evidentes relaciones. No se ha encon-
trado hasta la fecha ningdn pueblo ni tribu cuyo lenguaje no sea
de tipo auditivo, a base de scnidos articulados, ni hay memoria de
que existiera en la antigiiedad. Citanse algunas agrupaciones sal-
vajes que, ademds de éste, se sirven de un lenguaje de gestos, por
1azones de utilidad o de interdiccién; pero de todos modos no es
més que un suceddneo del auditivo, al cual en dltimo término es
preciso que se adapte.

Sin embargo, es innegable que el sentido de la visién, tan rico

1 Véase nuestro art. Aniropologia lingilistica y Lingitistica antropolégice
sn Bor. Univ, GrANADA, 112 87 (1049).
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en matizaciones v hondamente expresivo, el més espiritual de
nuestros sentidos externos, no podia por menos de ejercer una
~reponderante intervencién en el arte de exteriorizar nuestros es-
tados psiquicos v captar los de nuesiros semejantes, fundamento
de esa intercomunicacién que es el lenguaje.

Prescindiendo de las dos modalidades mas importantes de ca-
14cter esencialmente visual que se ofrecen como substitucién o
complemento del lenguaje auditivo, cuales son el de accidn (gesto,
ademan, mimica) v el de la escritura, dentro del mismo lenguaje
articulado, en su formacién y matizacién, asi como en la intensi-
fcacién de su potencia expresiva, el sentido de la vista ha ejerci-
do poderosa influencia. '

La onomatopeya ha pasado por los dos extremos de superva-
leracion y descrédito tan frecuentes en las apreciaciones humanas
de todo orden, y que llegan a limites inverosimiles, rayanos en la
aberracién, como es el caso en el aprecio de antafio y desestima-
citn actual de la memoria. Andlogamente, la onomatopeya se en-
cuentra hoy en baja entre la generalidad de los lingiiistas, a pesar
de que ella nos proporciona el substratum o clave formativa de
numerosos vocablos; pues no ha sido el azar ni tampoco la capri-
chosa arbitrariedad los factores primordiales en la creacién de
éstos. Fundamentalmente se basa en las sensaciones actsticas,
pero también, si en menor escala, en las visuales, v a veces en la
mezcla de entrambas. Voces «expresivas» suelen denominar, con
término cauto pero ambiguo, los lingiiistas actuales a las palabras
que antes se llamaban onomatopéyicas, indicando su especial ca-
racter sugestivo y evocador del objeto o fendmeno significado, me-
diante todos o algunos de sus fonemas componentes. No obstante,
creemos que, al menos en muchos casos, sobre todo tratdndose de
veees basicas del lenguaje universal, como también algunas de for-
macién artificial (v. gr. gas, kedak) debe reconocerse un valor ge-
rético a esos elementos «expresivos» de dichas voces.

Aun cuando sea cierto que en parte considerable el lenguaje es
un instrumento artificial, y esto en proporcién directa de su leja-
ria de las fuentes etimolégicas, no deja, sin embargo, de tener un
fuerte sustenticulo en la naturaleza de las cosas. Es 16gico que los
hombres, en esos estadios antiquisimos en que cristalizaron los
primeros elementos linglifsticos, se fijaran en las cualidades de las
cesas v fenémenos a los que daban nombre, segiin la impresién que



dejaban en sus sentidos. Asi nos lo demuesira la etimologia de ia
méyor parte de los substantivoes, v. gr. lat. luna, <luminosa», heb.
késef, plata, de la raiz «palidecer». La psico-fisiologia es de una im-
portancia capital en el estudio de los hechos lingiliisticos en gene-
1al e inclusc del estilo y manera peculiar de cada hablante o
escritor de un idioma. Sobre todo, no hay que perder nunca de
vista las particularidades tipicas del hombre primitive y de los
pucblos antiguos, asi como de las iribus o nticleos humanos aleja-
dos de los focos més densos de la artificiosa civilizacién: su agu-
deza de observacién vy su hondo sentido de la naturaleza. Ambas
cualidades —fuerza es confesarlo— se atentian v tienden a atro-
flarse en nuestro sistema de civilizacién, que huye de lo natural
¢n pos de lo artificioso. Podra ser este fendmeno una manifesta-
cwin del sefiorio sobre la materia crasa, uno de los fines humanos
sobre la tierra, en el cual por cierto se asemeja al Creador, que
hizo al hombre a su imagen y similitud; pero en la forma que adop-
ta en casi todas las civilizaciones, sin excluir la nuestira, arguye un
abandono de la fuente inmortal de la vida, que es y sera siempre
la naturaleza, y un alejamiento de sus principios y normas, que
siempre ha side de funestas consecuencias.

En el lenguaje se refleja también visiblemente la avasalladora
preponderancia de lo artificial sobre lo natural; de ahi que para
buscar en la semdantica de las palabras la razén de ser de éstas,
tengamos necesidad de retrotraernos a diversas etapas en la his-
toria de las lenguas. El latin, por ejemplo, nos ofrece una visidn
mas significativa de las palabras, més plastica y humana que el
sentido reflejado por las mismas en las lenguas roméanicas; asi
cralis, orare, ad-orare tenfan para cualquier romano una depen-
dencia etimoldgica tan obvia de os, que no podia pasarles inadver-
tida su relacién seméntica; en cambio, para un neolatino, la eti-
mologia de los vocablos correspondientes oral, orar, adorar que-
da obliterada, y su observacién es fruto tnicamente del estudio
v sabia investigacion, y por afladidura, tales voces se presentan
mucho mas alejadas de su primitiva significacién etimoldgica.
Igualmente, heb. hode§, mes, novilunio (porque con éste daban co-
mienzo los meses hebreos) presenta inequivoca relacién con la r.
h d §, renovar, restaurar, al modo como yare'h, luna, v yerah, mes,
pregonan su identidad radical. Heb. Zébes, escabel. peana, deriva



de lar. k b 3, pisar; en cambio, estas tres palabras en espafiol no
presentan nexo alguno familiar.

En suma: el artificio y puro comvencicnalismo han extendido
sus dominios a expensas de la irradiacién natural. Todavia si del
estadio del latin, en su época cldsica, que nos sirve de punto de
partida, retrogradamos a la prisca laiinitas y mucho mas si llega-
mos al periodo indoeuropeo, observaremos una complexién ver-
bai en todos sus elementos, categorias, aspectos y modalidades
cada vez mds conectadas con la naturaleza. Uno de los encantos
de la lengua hebrea es, a no dudario, su cardcter arcaico y mar-
cado primitivismo, estereotipados a través de los siglos, que son
Como un vivo trasunto de épocas patriarcales, cuya vida rebosaba
sencillez, calma, profundidad, verdad y lozania.

A pesar de lo que antecede, es tal la fuerza conservadora del
lenguaje que, al cabo de varios milenios y de tan varias y profun-
das evoluciones como acusan las lenguas, sobre todo, las de mayor
pujanza evolutiva como son las del grupo indoeuropeo, todavia
conservan caracteres distintivos bien paientes de la impronta
raturisia en que fueron moldeadas. Vocablos como: boca, labio,
diente, lengua, gergania, nariz, ¢ic., siguen osientando en el espa-
fol del sigio XX inequivocos aungue ya generalmenie inadverti-
dos elemenios onomatopeyicos, que son como la célula primitiva
gue les dio el ser.

Expuestas las consideraciones precedentes, que hemos creido
indispensables para encuadrar convenientemente ¢l tema del pre-
sente sstudio, empezaremos por puniuvalizar 2l sentide del substi-
tulo que encabeza esta T parte.

Entendemos por Prosopologia lingiiisiica (también podria lla-
marse Prosopografia, pero este término tiene ya en Retdrica su
significacién propia), el estudic seméntico de los vocablos que de-
signan las diversas partes del rvostro v sus anejos, asi como de las
sugerencias que tales denominaciones encierran.

La importancia del tema, aun resiringido a uno o dos idiomas,
ccmo en el presenie ensayo, v su irascendencia universal, se reve-
lan ante la simple consideracién de que todo el hombre, su alma
y su cuerpo, sus facultades, sentimientos, pasiones, instintos, as-
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piraciones y luchas, salud y enfermedad, su cenesiesia, en suing,
se reflejan con toda claridad en el rostro.

La voz Prosopolcgia, compuesta de mpdownov cara, y hojie estu-
dic o tratado, es andloga a la docena de vocablos formados con
el primer componente, que designan diversos estudios y modali-
dades relativas al rostro. Si Prosopografia es la «descripcién del
exterior de una persona o animal» (Ret.); Prosopolepsia, la «lec-
tura o adivinacién del cardcier por los rasgos fisondmicos»; Pro-
soposcopia, el «estudio del aspecto de la cara, como medio diag-
nostico y prondstico», la Prosopologia lingiiistica sera el «estudio
del rostro humano y sus diversas partes, a través de los nombres
qgue éstas reciben en cada lenguas.

- Speculum mentis est facies dijeron los antigucs, apotegma que
es moneda corriente en todos los idiomas. En efecto, «la cara es
¢l espejo del alma», pero lo es también del cuerpo y hasia la his-
toria del individuo. Es lo que exieriormente nos distingue de los
animales irracionaies, ninguno de los cuales tiene faz, y lo que in-
dividualiza a cada uno enire los millones y millones de sus seme-
jantes, habidos y por haber. El hombie es, por lo tanto, su rosiro,
y el rostro humano es la obra maestra de la creacidn en el dmbito
material. )

La vida gue irradia la faz humana, y la expresividad que en ella
palpita son conocidas de todo el mundo y constituyen desde la
infancia la base primordial de la humana convivencia, y no pocas
veces del amor, del temor, del odio vy demds pasiones que se vetle-
jan en el claro y delatador espejo del rostro. Antes de que hable
ia lengua, ha hablado el rosiro, y cuando parece ser triste verdad
que «&l habla se le otorgé al hombre para ocultar su pensamiento»,
instintivarnente interroga nuestra mirvada inquisitiva el rostro del
que habla, para observar si en él se trasiuce la verdad que las pa- -
labras han pretendido disfrazar.

Por otra parte, el lenguaje oral, aun siendo el mas completo y
significativo de todos los modos de exteriorizacién del pensamien-
to e intercomunicacion mental, resulia, no obstante, un instrumento
sumamente iraperfecto; al fin y al cabo, es un mecanisino mate-
rial que interpreta y plasma en la sutil elocucién ese producto
cel intelecto que son los pensamientos, y entre uno y otro media
un abismo, que franquea audazmente la palabra. Por eso busca
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el hombre la manera de acrecentar la expresividad del habla, y a
ello contribuyen eficazmente los diversos dérganos y musculos del

rostro.
&* * %

Entre los méritos y excelencias que avaloran la lengua hebrai-
¢a, hasta ahora mas bien intuidos o vagamente encomiados, pero
ro detalladamente expuestos a la luz de la investigacion lingiis-
tica, ocupa destacado lugar la extraordinaria expresividad que la
caracieriza y que en multiples aspectos aventaja inciuso al habla
misma helénica. Es tanto mas notable esa cualidad cuanto que el
hebreo dispone de escasos y sencillos elementos.

En términos generales puede asegurarse que hasta ahora los
mas egregios cultivadores de la Lingiiistica no han sido hebrais-
tas u orientalistas, como tampoco han sido lingiiistas de nota los
estudiosos o investigadores del semitismo. Los lingliistas més ilus-
ires han florecido en el campo fértil vy dilatado del indceuropcismo.
Consecuencia de esto ha sido el excesivo encumbramiento de cier-
tas lenguas de esa gran familia sobre todas las demads, cierio ex-
clusivismo indeoeuropeista en algunos conceptos lingiiisticos, cuyo
absolutismo falla a la luz de las lenguas semiticas (v. gr. la prepon-
derancia otorgada al verbo substantivo, inexistente en éstas), y a
veces palmario desconocimiento de las leyes, caracteristicas y pro-
piedades que informan estas lenguas.

Todavia falta bastante camino que recorrer en la cuestién, de
indudable trascendencia, relativa al parentesco que liga las lenguas
semiticas, o si se gquiere camito-serniticas, con la familia indo-
europea. Tanto en el vocabulario como en la gramatica, singular-
mente en la morfologia, verdadera piedra de toque para la elucida-
cion de estas cuestiones, regisiranse notables coincidencias, que yo
llamaria de diccién v de pensamiento (o intencién), es decir iden-
ridad (o mera similitud, por las evoluciones sufridas) de ciertos
morfemas de funcién bien determinada, v. gr. las aformativas ver-
bales semiticas ofrecen algunas semejanzas con las desinencias
personales i. -e., o bien analogia en cuanto a la tendencia que pre-
side ial ¢ cual fendmeno lingiiistico en umna y otra familia, aun
cuando no se aprecie absoluta identidad ni quizd muy marcada
coincidencia en los elementos fénicos empleados al efecto. Este
segundo punto de referencia, més delicado y abstrusc que el pri-
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mero, puede ofrecer, sin embargo, un hilo sutil pero seguro en la
ardua-tarea de comparar v relacionar lenguas notoriamente dife-
renciadas, que, sin embargo, ofrecen sorprendentes afinidades.
En el curso de nuestro estudio sefialaremos algunas analogias,
tanto de diccibn como de intencién, fonéticas v seménticas, dado
gque por no tratarse aqui de ninguna disertacién gramatical no
kava lugar a comparaciones morfolégicas. Nos limitamos general-
mente al latin como punto de referencia, por via de ejemplo, en el
cotejo con los términos hebraicos objeto de nuestro estudio; dar
enirada a otras lenguas supondria ensanchar demasiado v sin no-
toria utilidad el drea de observacidn, ya que nuestro objetivo en
¢l presente articulo es simplemente el acopio de algunos apuntes
con vistas a la constitucién de una Antropologia lingiiistica, en
su seccién de Prosopologia, con materiales suministrados por la

lengua hebraica.
% * L3

Circunscribimos nuestro estudio a los doce términos funda-
mentales siguientes:

1) boca, 2) labios, 3) dientes, 4) lengua, 5) nariz, 6) paladar,
7) garganta, 8) aire, (sspiritu), 9) alientc vital (alma), 10) oido,
i) ojo, 12) rostro.

Sucesivamente serdn estudiados en cada uno de los apartados
siguientes, cuyos epigrafes indican claramente el contenido:

I. Voces prosopolégicas. '
II. Operaciones o fendmenocs.

III. Acepciones tropoldgicas.

IV Nombres analdgicos, derivados v compuestos.

V. Verbos analdgicos o relacionados.

El apartado I es el tnico que realmente pertenece a la Proso-
pologfa lingiifstica, cuya base fundamental estd constituida por el
cuadro de voces que designan los érganos faciales, y de las cuales
hemos entresacado los 12 términos susodichos.

La irradiacién multiple ejercida por la Prosopclogia en ¢l as-
pecto que nos ocupa, lo propic que la Antropologia en una drea
mayor, score el campo de la Lingiifstica, origina la creacién de di-
versos grupos de palabras, expresiones v giros, que acrecientan
notablemente el acervo lexicoldgico v seméntico del idioma. Las
operaciones propias de dichos érganos faciales, las innumerables
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acepciones tropolégicas, que tanto enrigquecen el vocabularic de

as lenguas, los nombres andlogos, derivados y compuestos de di-
cbos términos bdsicos, los verbos andlogos o de alguna manera
relacionados con estas voces, constituyen otras tantas modalida-
des léxicas, que arrancan, como de su raiz, del niicleo prosopols-
gico indicado. Este campo espacioso y fértil, cuaiado de perspec-
tivas v sugestiones pertenece a una las ramas fundamentales de
Iz ciencia de las lenguas, cual es la Lingiifstica antropolégica, que
mis bien que seccién de la Lingiifstica es una manera especial de
considerar ésta o uno de sus elementos constitutivos, siquiera no
hava sido hasta ahora suficientemente investigado ni haya adqui-
ride el relieve que ofras formas de Ia Lm"fmst)ca como es la
socioldgica, la estética, etc.

Asf, pues: el apartado T es la base de la Prosopologia lingiifs-
tea, en tanto que los cuatro restantes marcan los sectores corres-
nondientes a la Lingiiistica prosopolégica: una v otra son partes
integrantes, respectivamente, de la Antropologia lingiiistica y de
Ia Lingiifstica antropoldgica. ;

1. Voces prosopoldgicas.

Son Jas doce preindicadas, con el andlisis de su estructura fo-
nética v la expresividad que ésta irradia, desde el punto de vista
auditivo v visual, de conformidad con Ias observaciones anterior-
mente formuladas, v con la mira de poner de relieve los valores de
Iz Prosopnologia lingiiistica, tema fundamental de] presente estudio.

1. rnp (pe o fe) (pansemitico: as. pi. et ’af, ér. {4, fi, f2): boca.
I a bilahial oclusiva sorda = o el sonido labiodental de f, indican de
una manera tan clara la cosa expresada que aun sin la explosién
‘de su sonido bastarfan para indicarla a la vista.

Vat. bucca, sinénimo familiar de os, panroménico, tal vez de
origen céltico. «mot expressif, sans correspondant hors du latin»
(Ernout-Meillet) 2 ofrece a base de un fonema del mismo drgano
{(labial}, aunque de distinto grado que las voces semiticas consig-

2  Ernout-Meillet, Dictiounaire étymologiqite de Ip langue latine, Histoire
des ots, Paris, 1932, al que seguimos en las referencias latinas
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radas, adicionado con otro, completive de la significacién, un
trasunto acertado v pleno del 6rgano significado.

2. newy  labio, voz pansemitica, encierra como elemento fun-
damental onomatopéyico la letra 2, labiodental, que sefiala al ob-
servador el objeto expresado. El § inicial sirve en cierto medo para
Hamar previamente la atencién, o tal vez denote la analogia de du-
plicidad (labio superior e inferior) con la voz correspondiente a
dientes (Vid. 3, como ¢! & indica su relacién con «boca»: '

i «Son tus labios un rubi
Por gala partidos en dos...»

dijo bellamente un poeta castellano.

La. labia, labva, panromanico en clara conexion con el germ.
lippe, ofrece mediante la » como elemento basico, la liguida (I) ¥
la vibrante (r: reparese en la vibracién de los labios a impulso de
vna fuerte expiracidén) como elementos complementarios, una ex-
oresidon clara del objeto. Quizd como medio de aumentar la expre-
sividad se haya duplicado en germ., al igual que en italiano, labbro,
¢! fonema labial. También la labiodental v del fr. lévre, en substitu-
cién de la b etimolégica pudiera haber sido motivada por seme-
jante motivo, en forma distinta.

3. @ diente, voz pansemitica. Ambos fonemas expresan mara-
villosamente el objeto: la primera, § con su fuerte articulacién
dental, tan plena que parece extenderse a todo el aparato dental,
v la segunda, » alveolar, nasal, sonora, articulada, por lo tanto, en
los alveolos, o parte superior de los dientes.

También existe el vocablo pmypebn pl. fem. dientes «guibus
mordetur (mordices dixit Plautus)» (Winer), de la raiz heb. inus.
v ar. lata®, morder. Las dos primeras letras, sobre todo Ia 22, y en
prarte también la 3.2 encierran evidente valor onomatopéyico.

Lat. dens, sansc. dan, gr. “edév. Panrominico (M. L. 2556). Ticne
como elemento destacado la letra dental por excelencia (d), articu-
lada mediante el chogue de la lengua contra los dientes, v la »
como elemento complementario, también dental, que sirve al mis-
mo tiempo de prolongacién y resonancia. Presenta, por lo tanto,
una estructura muy semejante a la voz hebrea, a pesar de la dife-
1encia del primer elemento formaiivo en una y otra lengua,



4. pwh lengua. Pansemitica. El fonema [ es la letra lingual
x27ekoyv v también interviene la lengua en la pronunciacién de
las dentales (d, t) y silbantes, que completan este vocablo v figuran
en el correspondiente de otros idiomas, que seguidemente mencio-
namos.

Lat. lingua aparece asimismo con /, pero quizd su forma primi-
iiva era dingua. En tal caso, lo mismo que ocurre en sansc., av.,
persa, germ., etc., es otra letra linguo-dental (d, t, s, z, ¥), distinta
del fonema susodicho en hebreo, pero de no menor fuerza expre-
siva. También suele acompafiar en la mayoria de dichas lenguas o
derivadas de ellas la » como elemento de resonancia, no ajeno en
su pronunciacién al érgano lingual. IMacse (0 1atte) «mol abe-
rrant» (Erncut-Meillet) es una voz altamente expresiva, puesto que
abarca las tres porciones, posterior, media y anterior, de la lengua.

5. &% (*amp), nariz, Art., etidp. and, as. appu. Fe una forma sin-
copada de i  No deja de ser curiose v altamente significativo,

" a nuestro propdsito, el hecho, capaz de convencer al mas refracta-
1io, de que en la mavoria de las lenguas (serfa pretencioso decir en
todas) la palabra «nariz» contenga el fonema nasal por excelencia,
como también muchos verbos (v. gr. en inglés) qus denotan fend-
menos v actos relacionados con ese érgano. En hebreo el nun es la
letra asimilativa por excelencia (verbos pe’mun, art. segdn algu-
ros, ete.), de ahi que en este vocablo aparezca obliterads, por ha-
Lerse asimilado a la letra final, auncue real v verduderamente per-
tenezca a la rafz del vocablo. El tipico sonido expirante de la f au-
menta indudablemente la expresividad.

Lat. nasus (v -um); antiguo panromainico. Item nares.

6. - (* hink), paladar. Siv. henka, hekka; ér. hanak. Las tres
letras de esta palabra sefialan v delimitan a maravilla el lugar de-
signado, érgano del guste que tan marcada intervencidn tiene en
la fonacidn.

Lat. palatum (-us), de etimologia oscura, expresa con notable
exactitud, mediante la I v la ¢, la significacién de la palabra.

7. pms (poét.) vy mums  garganta. Item (poét.). Ar. Jas
v laga. El sonide giiural (o, mas estrictamente, velar) mas
tipico y destacado es el de g. La r, frecuentemente gutural, en di-
versas lengnas o regiones, completa la expresividad del vocablo,
acrecentada con la reduplicacién de ambos fonemas. Caracteristi-
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¢co es el sonido de r (gutural) en las operaciones de ingurgitacién
y deglucién. Aparece el nun, al igual que en las demds voces pro-
sopolégicas, como elemento de resonancia.

Lat. guttur. «mot expressif, d’origine obscure» (E.-M.).

8. mn aire soplo, aspiracién. Ar. ruk. La trepidacién del res
inicial y la fuerte aspiracién del fet imitan perfectamente el soni-
do y movimiento del aire, aumentando el efecto expresivo el so-
nido medial, el méds oscuro y cerrado entre los vocdlicos, que su-
giere la idea de una estirecha cavidad.

Lat. halitus, derivado de hale, exhalar un soplo, un olor, del
cual se formaron numerosos compuestos y derivados. La % inicial
presta innegable valor expresivo a estos vocablos, lo propio que
la s v Ia # a sus sinénimos spiritus y spiro, sin «correspondant
exact hors du Iatin» (E.-M.).

9. was halito, aliento vital exhalacién, alma. «Vox commu-
nis semiticas (Zorell). El aliento, la resviracién, se ha considerado
siempre como indicio fehaciente de la vida, y, por extensién, vinc
- & significar la vida misma, sentido reflejado en numercsas expre-
siones de las lenguas modernas. Ese soplo vital va bien caracte
rizado por e! sonido nasal, con que empieza el vocablo; uno y otro
completan la respiracién vital. El §in (cfr. ‘e, fuego) parece eve-
car la idea de ardor, llama vivaz que dentro de si encierra el alma.

Lat. flatus, sople, derivado de flo. «Il n'y a auvcun correspon-
dent exact. Mais il y a des mots expressifs présentant la méme ini-
tiale» (E.-M.), es decir, el grupo fl- o bl-, en varias lenguas i. -e.

La palabra usual en latin para designar el alma es anima y
animus. Esta dltima corresponde exactamente al gr. dvepos viento,
cuya raiz, disilabica, ofrece diversos ejemplos en sansc., gét., irl.,
etcétera, con los sentidos de «soplar, expirar». Interesante es el
cctejo de esta travectoria puramente semdantica con la precedente

voz hebrea. ! ;

10. pw oreja, ofdo. «Vox pansemdtica» (Z.).

La sonoridad del 1, unida a la resonancia interior del j,
a modo de zumbido auricular, expresan de alguna manera la ope-
racién del sentido auditivo, dentro de lo que cabe en un érgano
¢ue no es activo, ni estd en contacte directo, al menos visible-
mente, con ninguno otro de esta indole de los que intervienen en

la fonacién.



Lat. auris y en general las demés i-e de idéntica procedencia
no parecen ostentar especiales fonemas expresivos. No obstante,
debié de existir en i-e otra rafz, puesto que el arm. unkn pre-
senta en los sonidos profundos u v %, v en la doble nasal —sabida
es la relacién fisiolégica entre el ofdo, la nariz y la garganta, que
rregona la otorrinolaringologia— una gran fuerza onomatopé-
vica, a pesar de la innegable dificultad intrinseca que en este caso
se ofrece. Lo . )

11. pp ojo. «Vox pansemftica» (Z.). C

Dentro de la evidente complicacién que entrafia la designacién
verbal de esta parte tan relevante del rostro de una manera expre-
<iva, por su alejamiento e independencia de los 6rganos de la fona-
¢idn, la profunda articulacién del p la penetrante agudeza del yod,
cuva fina articulacién palatal parece como si perforara el paladar
kacia arriba, v la resonancia interior del nun, sugieren de alguna
manera el proceso interno de la visién y suscita una impresién
todo lo significativa que cabe, del érgano facial designado, ,

Es de notar el sentido de interioridad, intimidad e intensidad
caracteristico del sonido yod, que se manifiesta en la generalidad
de Ias lenguas, tanto en su tematologia como en los elementos mor-
folégicos, v que suministraria copiosa materia para un estudio lleno
de sugerencias psicoldgicas, v. gr. prefijo o preposicién lat. in, su-
fiio o aformativa de persona «yo» o femenina, primera vecal de la
forma intensiva del verbo hebreo, etc., etc.

Obsérvese el yod final, medial o inicial de los siguientes verbos,
de clara significacién interior: *sa @ ver,wn (<mwd id., pa enten-
der, 8= tener, p (< m3 adquirir para si, "3n (< Rak) querer.

En los siguientes verbos: s (< iy ser, ¥ W (< mm vivir, el
el doble yod acrecienta la viveza interna que queremos destacar
er la fuerza expresiva de este importantisimo fonema.

12. s (pl.) rostro, faces (Fr. L. de L.). As. pamu.

La bilabial oclusiva sorda (p.), acompafiada del mas abierto so-
nido vocilico (a) y como remate la n, de resonancia interna, expre-
san con bastante claridad al ojo y al oido el concepto general de
resiro.

Lat. facies, permanecienie al grupo de facio, el cual correspon-
de a una rafz que significaba «colocar» o «colocarse», no presenta
gspecial interds expresivo, a pesar de la coincidencia organica de
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Ia primera letra con el susodicho vocablo hebreo y de la vocal a.
Asi como lat. os «boca» se hizo extensivo a todo el rostro, sin
duda por la preponderancia psico-fisiolégica de este aparato sobre
tedos los demas de esa parte del cuerpo, de igual modo la relacién
enptre 7 boca, v pup pl. faz, es evidente, formado este dltimo
vocablo de la raiz del primero, con el nun de prolongacién.

.- -Operaciones o fendmenos.

Nombre ¥ verbo se reparten el sefiorio de todo idioma; son las
categorfas de mayor fuerza en el vocabulario. La una desi gna cosas,
y la otra actos o fendmenos. Pero es tan intima la unién que tienen
entre sf, que casi nos inclinariamos a considerar pro-indiviso su
sefiorio en ¢l idioma, a pesar de la funcién especifica propia de
cada una de estas dos clases de palabras. En efecto, lo corriente
en las lenguas es que, aparte de cierto ntimero de raicés pura-
mente nominales y otras puramente verbales, reciprocamente irre-
ductibles, la mayoria sirvan para formar nombres y verbos con-
juntamente, con lo cual dicho estd quedan ligados unos y otros
pror estrecho vinculo familiar. !

Los nombres de las voces prosopolégicas expuestas en el apar-
tado I designan los organos faciales correspondientes; las opera-
ciones peculiares de €stos o ciertos fendmenos con ellos relacio-
nados se expresan mediante verbos derivados de idénticas raices
gue dichos substantivos, o, cuando éstos no sean reductibles a
ninguna raiz verbal, por otros de tematologia mas o menos similar.

1y 2. Quizé por la misma multiplicidad de actos cuyo principal
érgano ejecutor son la boca y los labios, los substantivos que los
designan no forman ningtn verbo; solamente hay algunos que
ofrecen ciertas similitudes o analogias, a veces bastante discuti-
Eles, que consignamos en el § V, p. e. el verbo ms,

3. v aguzar (sobre todo la lengua). «Aguzar los dientes»
es una expresiva frase castellana que encierra el sentido de «pre-
venirse o disponerse para comers (Acad.), y semejante concepto
hallamos en diversas expresiones o refranes, v.gr. «A pan duro,
diente agudo». l ' ; v e

4. b es un verbo denominativo, con la acepcion de «calum—
niar» (atacar con la lengua). Es curioso advertir la proporcién re-



Iativamente grande de verbos hebreos que comienzan por 2 Ia leira
lingual por excelencia, deniro de la brevedad numérica de voca-
blos cuya primera radical es, y que significan operaciones en las
que de algiin modo interviene la lengua (burlarse —cfr. esp. «sacar
la lengua»—-, humedecer, lamer, comer, silbar, ensefiar, balbucear,
devorar, succionar, morder, etc.).

© 5, = vespirar: funcién la mds noble y principal, de vital
importancia, ejercida por la nariz. Muy frecuente es la acepcién
metaférica de «irritarse», respecto a la cual advierte Winer: «spi-
rando enim fumandoque generosa quaedam asnimalia iram decla-
rant».

6. i sapuit, sensu percepit. Tiene sus equivalentes en 4r. y
etidép. Su acepcién mds corriente (cfr. lat. sapere, esp. saber) es

" la de entender, y también, instruir, inicial, imbuir, dedicar.

7. 973 atraer, arrebatar, rumiar, serrar. Winer dice, a propé-
sito de ym3 : «formam habet a 73 sed significationem a 793 ». El
primero de estos dos verbos significa «concitar, excitar»,

" En relacion con el segundo término consignando para «gar-
genta» ( ¥5 ), procede mencionar el verbo neoh. ¥ sorber, de-
glutir.

i 8 ma ™ oler, deleitarse en, sentir, barruntar, presagiar.
Estos significados metaféricos, que también en castellano se rela-
cionan con el sentido del olfato, confieren a éste una prestancia
singular, superior a los demé4s, puesto que pertenecen al orden de
la adivinacién, poder que excede a nuestras facultades naturales.

9. was inus. en Qal: soplar, respirar; estar animado, descan-
sar, recrearse. Estrecha relacidn guardan en las lenguas las dos
acepciones de «respirar» y «vivir». Numerosos ejemplos podrian
acotarse: «Respiravi, liberatus sum» (Cic.).

10. p» (denominativo), ofr, ponderar, examinar, explorar,
obedecer, aprender (de oidas). Puede decirse que el oido es el sen-
iido de la ensefianza, como lo es de la obediencia; en uno y otro
significado se emplea a menudo en la Biblia el subsiantivo o el
verbo correspondiente.

11. pp * (denominativo): mirar con ojos envidiosos o suspi-
caces (4r. ®ana(i) vy gana(i). Entre los sentidos y pasiones cuya
expresién localiza de un modo especial en los ojos la lengua he-
krea, la envidia («ojo perverso») ocupa lugar destacado. No es ex-
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trafio que de la misma rafz del substantivo ojo no se haya formado
ringim verbo con la simple acepcién de ver, puesto que el ojo es
un ¢érgano pasivo, impresionado por la luz; de ahi que M9 ver
ofrezea estrecha relacién fonética con = luz. v

i2 e volver, volverse a, encararse, ir, dirigirse a, seguir. La
direccidn en el movimiento humano estd marcada indefectible-
mente por el rostro; ahi radican precisamente las innumerables
acepciones v locuciones que tienen como base este verbo y el subs-
tantivo correspondiente.

13 —Acepciones tropoldgicas.

Nos limitamos a los doce substantivos analizades, que nos sir-
ven de base para nuestro estudio.

La tropologia acrecienta casi hasta el infinito las acepciones de
las palabras; de ahi la importancia trascendental que en la lingiifs-
tica reviste tal modalidad 1éxica. Si pudiera hablarse, al modo de
otros invenies, del dia en que el hombre alumbré esta faceta en el
leriguaje, no dudariamos en afirmar que fue el invento més grande
entre todos los del ingenio humano. Sus valores son inconmensura-
bles en el 4rea de la economia mental Io mismo que en el campo
de la estética lingiiistica y en la estilistica individual.

Naturalmente, nos limitamos a un simple esbozo seméntico, sin -
aducir ejemplos, en cada uno de los susodichos términos bésicos,
va que cada uno de éstos oirece perspectivas suficientes para un
estudio de gran envergadura. _

1. Boca: humana. Id. de los animales. Habla. Palabra, discur-
so. Mandato. Testimonio. Boca devoradora, voracidad. Entrada,
orificio. Sima. Brocal. Margen, extremidad. Medida. norma, pro-
porcidn. Persona (esp. «tanto por boca» o «por barba»). Orador,
intérprete. |

2. Labio. Extremidad, borde, orla. Margen, litoral, orilla. Li-
mite~Lengua, dialecto, habla. Entra como determinativo en la
formacién de numerosas locuciones y frases, cuyo sentido autén-
tico es absolutamente necesario conocer para la recta inteligencia
de ‘ciertos modismos hebraicos, que tan preponderante papel des-

empefian en la Lingiifstica antropolégica.
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3. Diente. Marfil (diente de elefante). Cumbre de un monte.
Escollo. Extremidad de la llave. Voracidad. Pujanza.

Frecuente es en el Nuevo Testamento la expresién «llanto y
crujir de dientes» y tipico es el dicho «diente por diente» como
{¢rmula de la pena del talién.

4. Lengua (miembro del cuerpo). Habla, locucién, idioma.
Conjuro, maledicencia. Llama (o lengua) de fuego 3. Lamina de
metal. Pequefio recodo marino o' lacustre (inversamente en esp.
Iengua de tierra). Con frecuencia indica la persona misma del que
habla: «mi lengua» (= yo que hablo).

Admite muy diversos significados especificos segun los térmi-
1n0s anejos. :

5. Narir (del hombre v del animal). Faz. Persona. Insolencia.
Ira, indigracién (cfr. esp. <hinchérsele a uno las narices»).

Curiosas son las locuciones en que precedido este substantivo
de los adjetivos «largo» o «corto» toma el sentido de «longanimi-
dad» e «impaciencia» respectivamente.

6. Paladar. (Organo del) gusto. Discernimiento {(cfr. lat. sa-
pere). (Organo del) habla. Boca. ‘ :

A veces asume significaciones de sensaciones o actos propios’
de la boca ¢ la Iengua, v, gr. enmudecer, estar sediento, etc.

7. Garganta. (Organo de la deglucion y del habla o fonacién).
Cuello. Vociferacidn {(cfr. esp. «a voz en cuello»).

8. Soplo. Espiritu. Ira. Soberbia. Aire, viento, tempestad. [na-
pidad. Soplo vital, alma. Animo. Voluntad. Inclinacién. Mente, in-
~ telecto. Espiritu divino. Potencia divina.

- Como puede advertirse, y por una de tantas curiosidades de las
lenguas, perfectamente explicables en general, presenta la semin-
tica de esta voz dos direcciones o valoraciones opuestas, de ina-
nidad y de sublimacién. *pn m= «mi vida es viento», es decir,
cosa vana e inconsciente (Job. 77). «El espiritu ( i) del Sefior,

Yahvé, descansa sobre mi» (Is. 61%).
9. Aliento. Aspiracién. Alma humana. Id. animal. Vida, vivien-

i
3 V. gr Is. 5% Quiza la expresién de Hech. 23: “lenguas de fuego”
tenga simplemente esta acepcién, y no el de simbolo, que generalmente suele
eplicarse, Siendo asi, seria uno de tantos habraismos del N. T, cuya interpreta.
¢i6n resulta a veces errdmea, por no tener en cuenta el hebraismo latente,



te, hombre, individuo, afguien. Yo, t4, él, etc. Mismo. Caddves.
Llma vegetativa, Id. intelectiva. Exhalacién, aroma. Deseo, apetito.

Aungue a veces resulten sinénimos, existe entre m9 y &3 una
diferencia seméntica, que se pone claramente de manifiesto me-
diante las significaciones tropolbgicas y adventicias de uno y otro
término. El primero, «aire, viento, soplo», tiene de por si carécter
estrinseco, con respecio al hombre; sus diversas acepciones im-
plican una exterioridad, una direccién ad inira, o bien son concep-
tos espirituales, a los que por analogia, siquiera remcta, se ha apli-
cado el vocablo, que desde el punio de vista semdntico se
corresponde con el lat. spiritus. El segundo de dichos términos,
«aliento vital, exhalacién», denota mas bien una fuerza intrinseca,
¢ue anima al cuerpo, con direccién ad extra, pero limitada al am-
kito de la persona, a la cual designa en sus diversas modalidades,
y corresponde a la voz lat. anima, contrapuesta originariamente a
animus (v, gr. sine animo anima est debilis»), término que fue subs-
tituido en la época imperial por spiritus, trad. del gr. wvebpa, el cual
acabé de prevalecer en el lenguaje de la Iglesia. '

10. Oreja, oido. Neoheb. manecilla, asa; nombre de seis plan-
tas (con el determinativo correspondiente).

Semejantes aplicaciones a la botédnica se dan también en caste-
llano con respecio a esta voz, asi como también a oiros érdenes de
cosas. Es uno de los infinitos ejemplos en que se pone de manifiesto
el antropomorfismo que impera en el lenguaje, y que impone la ne-
secidad de una Lingiifstica antropoldgica en las investigaciones del
lenguaje y de las lenguas.

11. 0jo (del hombre y del animal). Burbuja (de vino). Rostro,
aspecto, vista. Forma, color. Superficie. Mente, inteligencia. Consi-
deracién. Soberbia, procacidad, malignidad, envidia, deseo, humil-
dad, esperanza, segim la palabra aneja. '

Las relaciones entre causa y efecto, la visién corporal y la es-
piritual, asf como los diversos movimientos del alma que se re-
flejan de un modo especial en los ojos, tejen la trama semdntica
dc esta palabra, llena de sugerencias psicoldgicas.

12. Cara. Parte anterior de algo. Superficie, aspecto exterior,
anverso. Faz, rostro humano, y, por extensién, la parte correspon-
diente de los animales. Semblante. Mirada. Presencia., Persona.

Mismo. Faz de Dios (antropomorf.).



Entra en Ia composicién de numerosas locuciones con nombres
v verbos, y forma asimismo algunas expresiones adverbiales y pre-
pesicionales de uso frecuentisimo, por donde se ve la trascenden-
cia que en el lenguaje ejerce la Antropologia lingiiistica, hasta en
los mismos dominios de las palabras sincategorematicas.

Iil.—Nombres analdgicos, derivados y compuestos.

La analogia, que ejerce tan avasalladora influencia en el area
de la fonética hasta el extremo de que «pocos procesos fonéticos
Lay que no estén mas o menos alterados por ella» (Vendryes), y
que también en la morfologia extiende su radio de accién, no po-
cas veces perturbadora del natural desenvolvimiento y empieo de
los mortemas, en el campo de la lexicologia es donde quiza desem-
pefia un papel mas preponderante. :

Las acepciones iropolégicas que hemos consignado se basan
principalmente en la metafora, es decir, en las leyes de la analo-
gia; esta es la analogia de significacion. Pero existe también la de
indole temdtica: voces de estructura estrechamente relacionada, a
base de elementos fonéticos, que confirman en su significacién ese
parentesce radical.

Existen asimismo no pocos substantivos de las diversas clases
que registra la moderna gramatica hebrea, formados con redupli-
cacién de algunas de sus letras —normalmente la segunda— o me-
diante algtn prefijo, sufijo o infijo, pero cuyo radical arranca to-
tzl o parcialmente de otras palabras.

Notoria es la carencia de substantivos compuestos, como una de
las caracteristicas del hebreo y restantes lenguas semiticas; pero
este fenémeno, perfectamente explicable en hebreo por el estado
censtructo, que forma una especie de vocablo compuesto entre el
ceterminado y el determinante, sélo se refiere a los nombres co-
munes. Los propios, tanto onomasticos como topénimos, son muy
numerosos, y en esta clase la intervencién de nombres antropolé-
gicos es comnsiderable.

Siguiendo las normas de los apartados precedentes, consigna-
mos algunos nombres, a titulo de orientacién nada mas, y no co-
mo elenco completo. i



i. mw filo (de espada o puiial). mrgw  filos, dientes, hendi-
duras. _ v

Hay algunos nombres de persona y de lugar; cfr. gr. Crisdsto-
mo; esp. Bocangel ¢ el topdnimo Boca-de-asno. Citemos, p. e. Pin-
kds, boca de bronce, Pikol, boca de todos.

2. oew barba labii, bigote.

3. oamwy dems elefantorum, marfil. nyswp  dicterio, insulto.
Cfr. varias locuciones castellanas, como «ensefiar los dientes», «<hin-
car el diente», «tomar o iraer a uno entre dientes», etc.

4. =5 «aliquid dulce quod lingitur vel lambitur» (Zorell),
jugo, pan, dulce. Parece tener alguna analogia con w5 ; cfr. 4r.
lasada, lamer y etiép. lasd, manteca.

5. nmpas «nomen avis ab iracundia dictae», garza (?).
m3 (?) eminencia, cima. 785 id., regién; criba.

6. nam dedicacién, iniciacién. (Vid. supra, verbo correspon-
diente). nsn  anzuelo, «sic dictus quod piscium faucibus (palato)
infigitur» (Winer). , |

7. #  «rumen», alimento rumiado; grano. Item, obolo (20
parte del siclo). ' ; ,

8. §mm vieldo. m9 espacio, relajacién, liberacién. mme id.

9. w3 Nafis (n. pr.).

10. @wwwn balanzas (cir. acepcién de ponderar del v. I,
Quizd pueda haber influido asimismo la forma, por analogia con
las dos orejas.

Varios n. pr.

11. pyp d{uente. Numerosos topdénimos.

v envidioso, «obliquis torvis oculis adspiciens,. invidiose
observans» (Winer).

12. jup pl. owp |, piedras preciosas. jp édngulo. mi» angulo
piedra angular, torre mural.

V. —Verbos analdgicos o relacionados.

Aunque en nuimero menor que los substantivos, también pue-
den sefialarse verbos de factura y significacién analdgica a las de
los términos antropoldgicos estudiados (§ I) o bien de los verbos
que indican las operaciones correspondientes (§ II).



1. ;s (), (ar. fa"), dividir, separar, escindir, rompér (comp.

la fisura bucal). , t

18 (?), soplar, exhalar, quiza tenga alguna relacién ori-
¢naria con M7 .¢No podria ser una fusién de los elementos coms
ponentes dermp ¥ mim ? .

2. Coincidente con nmpw labio, en la 22 y la 2.2 radical, aun-
que ligeramente dispar de la 1* (5§ en vez de §) ¢ es el verbo
mew |, Pi. hacer caer, decalvar, de significacidn totalmente remota.
Ni n8d ni parecen tener relacidn alguna semadntica, a pesar de
las parciales coincidencias fonéticas, con el substantivo en cues-
tén.

Algunos relacionan con éste la raiz inus. en heb., existente en
etiép. Ao , extender, derramar.

3. s pasar cambiar, repetir.

4. No hemos encontrado ningin verbo analégico del substan-
tivo w5 o de su denominativo arriba expresado.

5. nps soplar, excitar, suspirar, despreciar.

23, (?), agitar, elevar. Item? rociar.

6. Quizd no sea un absurdo relacionar el verbo msm , saber,
ser sabio, con la misma raiz de 5 , paladar gusio, sabor, con
la cual coincide en dos radicales, al par que en el significado.

7. Con el substantivo ¥» , gue mencionamos a propésito de
egarganta», se relacionan radicalmente los verbos ypyb lamer y
hablar inconsideradamente, y neoheb. g% beber, tragar, chupar,
tartajear. Ttem av> balbucir, reirse de tartamudear.

8. mm ser laxo, espacioso, respirar. mm beber largamen-
ie, saciarse, regar.

9. pe3 (?) sacudir, quebrantar, dispersar.

. 10. g (?) pesar, sopesar, ponderar (cfr. ar. wazana).

11. pay  (?), cegar los ojos. =y (?), vigilar, excitar, desper-
tfar.

12 p» inus. heb,, pero en 4r. II fanna, distribuir en varias
clases (¢caras?), ser variado. Deriv. e y j», vid. supra.

Sin pretender adentiarnos en los discutidos problemas de la

S——

4 Téngase en cuenta gue g" y § asi como tienen idéntica forma, “tout 3
Torigine ne représentaient qu'un meme son” (M. Lambert, Gram. n® 24).
También s frecueptea las substituciones de p y ¥,
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tematologia y rafces hebrdicas, podriamos sefialar como caracieris-
tica sintética de cada uno de los siguientes términos prosopolégi-
cos estudiados una letra especial :

1y 2, boca y labios s 6, paladar, 5

3, dientes, @ 7, garganta, 3

4, lengua, 8, aire, espiritu, 9
5 nariz,

Los cuatro restantes, 9-12, presentan menor grado de especifica-
¢i6n a base de un solo fonema tipicamente evpresivo; su expresi-
vidad se completa con dos o con los tres fonemas consonaniicos
de que constan.

También es notable el hecho de que en nueve de esos doce tér-
minos figura el fonéma nun, al menos etimoldgicamente; en algu-
nos expresa la nasalidad, y en los restantes mas bien acttia en fun-
¢idn de resonancia, con el fin de aumeniar la expresividad. Re-
cuérdese el oficio que dicha letra desempefia en los nombres au-
mentados hebreos, asi como en los aumentativos .astellanos.

Buceando un poco més en la materia expuesta, advertiremos
que hay voces un poco mds alejadas de la formacién o inmediata
dependencia prosopolégica, pero que, no obstante, reunen en si
varios fonemas tipicamente prosopolégicos para indicar actos de
cvidente analogia con ciertas operaciones del aparato de la fona-
cion, Particularmente instructive es el ejemplo de ppp |, abrir,
cuyas tres radicales indican los tres momentos del proceso cue su-
pone abrir el aparato bucal. De ahi los derivados pétah puerta,
pétah exposicion, etc. El uso gramatical de esta misma raiz para
la voz paiah (4r. fatha) corrobora nuestra observacion.

El breve estudio precedente demuestra con toda evidencia que
el caudal lexicologico de las lenguas estd sembrade de términos
v expresiones aniropoldgicas. Una pequefia porcién de éstos —Ila
prosopologia— en la lengua hebrea, con algunas referencias al la-
iin y, ocasionalmente, a algunas otras lenguas nos han servido de
Lase para el fin propuesto: despertar la atencién hacia este cam-
po de la Lingiiistica lleno de floridas y copiosas sugestiones 5.

§ Un breve florilegio de frases castellanas escogidas al azar bastara pa-
ra demostrarlo: metérsele a uno por los ojos, volver los ojos a alguien, saltar-
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Naturalmente, algunas de nuesiras indicaciones, sobre todo en
punto a interdependencia de vocablos o raices, tienen mero valor
de insinuacién o posibilidad; pero, no existiendo hasta la fecha
ningin diccionario hebreo propiamente etimoldgico, del estilo,
p. e. del de Ernout-Meillet, antes citado, para el latin, que conten-
ga, como éste, la historia completa de las palabras, el haber ini-
clado modestisimamente un nuevo camino creemos motivo sufi-
‘ente para que ne se enjuicien como conclusiones definitivas lo
jue no excede de la categoria indicada en el epigrafe, «Apuntes

para nna Antropologia lingiiistica», limitados a la «Prosopologia
hebraicas.

David Gonzdlo Maeso

- s

sele 2 uno un ojo (sentir envidia), abrirle a uno fos ojos, bailarie a uno oz ojos,
tener buen gusto o fino paladar, darle a uno en la nariz, ver palpallemente,
metérsele a uno entre ceja v ceja, tener algo entre pecho y espalda, sr un des-
lenguado, tener miala lengua, llegar a oidos de alguien, zumlarle a uno los oi-
dos. etr, ete. ‘
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