¢GBL = 'MONTE EN EL ANTIGUO TESTAMENTO? *

PARA cualquiera qgue haya dado los primeros pasos en el cam-
po de la filologia semitica, resulta evidente que el equiva-
lente obvio de la raiz arabe bl es, en hebreo, gbl. Pero, mien-
tras el campo semantico de la raiz hebrea aparece, fundamen-
talmente, polarizado en el AT. en torno a la idea de ’frontera™
o ’limite’, la raiz arabe presenta como uno de sus significados
fundamentales el de 'monte’. No pareciendo verosimil, en este
caso, ni un proceso de confluencia fonética de raices distintas,
ni la existencia primitiva de dos raices homoéfonas con esos dos
significados diversos, resulta lo mas adecuado suponer que nos:
encontramos ante un fendmeno de desarrollo semantico desde
un sentido primitivo a otro derivado. Desarrollo que, seglin to--
das las apariencias, se habria producido en hebreo a partir de
un significado concreto, idéntico al que se documenta en el ara-
be Jabalvr, hacia un significado relativamente mas “abstracto™

* El presente estudio se elabord, hace ya varios afios, como trabajo de seminario, en
el Pontificio Instituto Biblico de Roma, bajo la direccién del Prof. M. Dahood, a quien
se deben la orientacién primera y una buena parte de las sugerencias en él incorporadas.
Trabajo de iniciacién, requeria un tratamiento mds a fondo que, por diversas razones,
no llegd a realizarse . Aprovechando la hospitalidad que me brindaban las piginas de esta
Misceldnea, me he decidido a publicarlo, tras una apresurada revisién, dejando para més
adelante el adecuado tratamiento de algunos puntos concretos.
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y derivado, €l que aparece como claro en la mayoria de las do-
cumentaciones de la raiz en el AT.

El presente estudio, mas que seguir el proceso de ese presunto
desarrollo semantico, se propone como objetivo el tratar de
detectar eventuales casos gue, como fosiles lingiiisticos, pudie-
ran reflejar el hipotético sentido originario de 1a raiz.

1. Hasta donde llegan mis conocimientos, el primer au-
tor que insinudé algo en el sentido del presente estudio fue
A. B. Ehrlich (1909). En su glosa a Nm 34° sugirié que la expre-
Ssion 1gebil, que tradicionalmente ofrecia dificultad de inter-
Dbretacién —agui y en otros pasajes—, pudiera ser paralela al
término arabe Jabal*, 'monte’, con lo que vendria a significar
“die iiber dar Meer sich erhebende Kiiste oder das {iber einen
Fluss sich erhebende Uferland oder auch das an ein Tal
grenzende aufsteigende Land” . En relacioén con esto hizo no-
tar el pasaje del Sal 78%, donde g¢bill, en paralelismo con har,
“nichts anderes als Hochland heissen kann”.

En 1927, A. Saarisalo formulaba también la hipdtesis de
que el significado originario de la palabra g¢¢bill pudiera ser
monte’, ‘cadena montafiosa’. El paso al significado de ’fronte-
ra’ se deberia al hecho de que las cadenas de montes constitu-
yen el limite natural entre las llanuras habitadas® I.a suge-
rencia fue aceptada por L. Koehler en su diccionario (1953)°,
afiadiendo la cita de 1 Sm 102, donde los LXX traducen g¢bul

por gpoc.

1 A. B. EHRLICH, Randglossen zur hebrdischen Bibel 1 {Leipzig 1909), p. 237. CE
més adelante, § 20.

2 A. SaarisaLo, The Boundary -between Issachar and Naphtali (Helsinki 1927)
Pp. 131-132.

3 L. KOEHLER-W. BAUMGARTNER, Lexicon i Veteris Testamenti libros (Leiden 1953)
S. V. —p. 164— (y antes en Der Berg als Grenge: Zeits. d. Deutsch. Pal.-Ver. 62 [193¢]
p. 124-125), En la tercera edicién (1967) se aduce ya explicitamente como primer signifi-
cado de gebiil el de 'Berg’, repitiendo, con interrogante, la alusién a 1 Sm 102, y afia-
diendo Sal 785¢ y la cita del articulo de Dahood (Gregorianum 43) al que aludimos mis
abajo. También W. L. HoLLADAY, A Concise Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old
Testarmment (Leiden 1971), recoge como primer significado de gebiil el de "mountain’, aunque
sustituyendo la cita de 1 Stm 102 por la de 1 Sm 138, Cf. también TH. BOMAN, Das
hebriische Denken im Vergleich mit dem griechischen (Gottingen 41965) p. 136.
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En 1956, G. R. Driver, al analizar la palabra ugaritica gbl,
‘'monte’, aducia nuevamente el pasaje de Sal 78", donde tam-
bién los LXX traducen ge¢bul por 25pog, 4,

En 1962, M. J. Dahood, en un articulo sobre la literatura
ugaritica y la Biblia, proponia la adecuacién g¢bil = ’'monte’
en el citado Sal 78* y en 1 Sm 13*%, como vestigio del primitivo.
significado de la raiz en ugaritico?®.

2. Un examen de los diccionarios de hebreo biblico mas en
uso nos arroja el siguiente cuadro de conjunto ®.

La forma mas usada’ de la raiz es el sustantivo g¢bul, con
escritura plena o defectiva. El sentido general es el de 'fron-
tera’, ’limite’ u otro similar. Puede referirse o bien a una re-
gién, o0 a una ciudad o un campo, etc. En Ez 40* el significado
parece ser el de ‘barrera’ o ’verja’®, y en Ez 431720 ’cornisa’ ¢
’borde’ del altar °.

Partiendo de este significado basico, g¢bil, como el latino
fines y el griego dptal 1 puede pasar a denotar un ’territorio”
mas o menos extenso, incluido dentro de unos determinados

4+ G. R. DrIVER, Canaamite Myths and Legends (Edinburgh 1956) p. 146.

5 M. Davoop, Ugaritic Studies and the Bible: Gregorianum 43 (1962) p. 5579
(espec. p. 73-74). Cf. también, del mismo autor, Hebrew-Ugaritic Lexicography Il
Biblica 45 (1964) p. 393-412 (espec. p. 396); Upgaritic Lexicography: Mélanges E. Tisse-
ran | (Cittd del Vaticano 1964) p. 81-104 (espec. p. 86), y sus comentarios a Sal 7854
y 1058 en Psalms 111II: Anchor Bible (Garden City 1968-1970).

6 (. el citado léxico de L. KOEHLER-W. BAUMGARTNER, y los de F. ZORELL {Lexicon
Hebraicum et Avammticum Vetevis Testamenti, Roma 1961), F. BROWN.S. R. DRIVER-
C. A. BrIGGS (A Hebrew and English Lexicon of the Old Testament, Oxford 1952) ¥
W. GESENUSIF. BUHL (Hebrdisches und aramdisches Handworterbuch iiber das Alte Tess
tamen, Leipzig 171921), s. V.

240 veces.

8 O bien ’espacio cerrado por una verja’- Cf. F. AsENsio, Ezequiel: La Sda. Escri-
tura V (Madrid 1970) p. 885, nt. 5. Cf. también Is 54'2.

¢ Cf. P. Rost: Mitteil. d. Deutsch. Pal.-Ver. 59 (1936) p. 329. Pero no hos deten~
dremos en el andlisis de estos pasajes de Ezequiel, que no tocan diectamente el objeto de
nuestro estudio. Unicamente, pudiéramos insinuar que, si gebiil significa realmente 'borde
{del canal por donde fluye la sangre)’ —cf. KOEHLER-B., s.-v.—, el sentido originario.
y fundamental de la raiz tal vez seria el de "ser alto’, mis que ’ser limite’. Cf. § 20.

10 Cf. también el asir. kudurru Il y nuestro vocablo castellano «término». Aunque
profano en la materia, me lamé la atencién el hecho de que el signo cuneiforme KUR
pueda interpretarse —como logograma— por matu, 'pais’, y por 3add, ’montafia’. ¢Es-
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limites. En estos casos suele llevar afadida una deierminacion
topografica.

La forma femenina gebila® ofrece una gama de significa-
4os muy similar.

Como verbo, gabal ofrece el doble sentido de ’ser limite’ ¥
‘determinar un limite’, y, en hifil, ’separar’ alguna cosa, ro-
deandola de una cerca, y esto en contexto religioso-ritual (Ex
19%),

Existen, ademas, los sustantivos gablui (Ex 282, 39*) ¥y
migbdlot (Ex 28'%), que designan, al parecer, algin tipo de la-
bor de trenzado, a manera de corddn, y que, segin Gesenius-
Buhl y Koehler-Baumgartner, se derivarian de una raiz dis-
tinta, gbl 11,

Finalmente, pueden ser de interés para nosotros un par de
topénimos o gentilicios, a saber:

Gebal (Bz 27°); en griego, con asimilacion del gimel inicial,
Bz’)B)\og; hoy, 7ebeil. Como lo corrobora la situacidén topografica
del lugar *, la etimologia parece ser la forma diminutiva gublu
0 gubla ¥, ’coling’. El gentilicio gibli se documenta en Js 13% y
en 1 R 5°2 04,

Gebdl, citado junto a Ammoén y Amalec en el Sal 83%. Parece

‘tard esto en relacién con lo que dijimos arriba sobre las cadenas de montafias como fron-
steras naturales? ¢O —cf. § 8— con el posible uso en hebreo biblico de gebiil por hahar,
'l montafia o regién montafiosa de Palestina’?

11 Para la posible traduccién de ghaliit por 'welding’, cf. G. R. Driver: Welt d.
Or. 2 (1956) p. 254-255.

12 Cf. el pasaje de Estrabdén (Geographica, ed. A. MEINEKE, III, Lipsiae 1877, XVI,
755) ¢ 7f pév olv BoPhog.actrar Fépbdoug twos pixpdy droflev tfig Oahdrong.

13 Cf. el egipc. Kupnli) y el cuneiforme Gublu-Gubla-Kubli. El nombre aparece tam-
‘bién en documentos ugariticos; cf. C. H. GorpoN, Ugaritic Texbook (Roma 1967), Glos-
.sary, n.® 551, y para la vocalizacién, Ip.: Jb. f. Kleinasiat. Forsch, 2 (1951) p. 53. Cf.
también Z. S. HARRIS, A Grammar of the Phoenician Language {New Hdven 1936) p. 933
‘0. Szemerényi: Class. Rev. 8 (1958} p. 6o. Pero la adecuacién Gubla=gebal= Biofhog
ha sido puesta en litigio; cf. J. FRIEDERICH: Indog. Forsch. 65 (1960) p. 192; E. Mas-
'SON: Et. et Comm. 67 {1967) p. 101-107. Lamento no haber podido utilizar la obra de
]J. FREEDERICH-W. RGLLIG, Phinizisch-punische Grammatik (Roma 1970).

14 KITTEL propone enmendar el texto en ambos pasajes. CE. Gorpon, UT, p. 209,
stexto 321:11:14.
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designar la region montafiosa ** al sur del Mar Muerto; en
griego, T'ufBalnvy; hoy, gibal.

Ambos toponimos nos atestiguan el uso, en regiones colin-
dantes con Palestina, de una raiz gbl con una, al parecer, clarg
significacion de ’monte’ o 'regién montanosa’.

3. En las lenguas emparentadas con el hebreo biblico en-
contramos esta situacion aproximada:

La forma masculina gbl y la femenina gblh se documentan
en inscripciones * fenicias, yaudicas, veteroaramaicas y en el
dialecto punico, tal como aparece en el Poenulus de Plauto v,
siempre con el significado de ’limite’ o ’territorio’, que hemos
encontrado como habitual en el hebreo biblico. La Unica excep-
cién parece ser una inscripcién palmirena en que, a igual que
para algunas formas de la raiz gbl en arabe, el sentido podris
ser el de ’colectividad’ o ’pueblo’. El sudarabigo ¢bif parece
interpretarse como ’region’ ®.

El arabe ofrece como significados fundamentales los de ’for-
mar’, ’configurar’, 'plasmar’; ’'mezclar’, ’amasar’ (en contexto
de alfareria); ’crear’, y precisamente con la connotacion de
unag aptitud natural para algo. En consecuencia, el sustantivo

15 El.$4bdl constituye la primera parte de la cadena montafiosa que, por es-Sera’
{§écir), se continda hasta el golfo de cAgaba. Cf. L. SzCzePaNski, Geographia Historica
Palaestinae Antiquae {Romae 1928) p. 53 y 82. A estos topSnimos podriamos dfiadir la
antigua ciudad de I'dBada, mencionada por Estrabén (XVI, 753), hoy Jebele, en
Siria, junto al mar, pero cercana a los montes nogaitis. Cf. R. Dussaup, Topographie
Historique de la Syrie ancienne et médiévale (Paris 1927) p. 136-138. SZCZEPANSKI cita
un jabbul, antiguo gabul, entre las aldeas de Scythopolis. Pata otros lugares con el
mismo nombre, c¢f. DUSSAUD, o. c., p. 39, 475: Enzykl. d. Islam I (Leiden-Leipzig 1913)
s.-v. Dijabbul.

16 Cf. C. F. Jean<]. HoFTZER, Dictionnaire des inscriptions $émitiques de I'Ouest
{Leiden 1960), s. v.

17 Cf, L. H. Gray: Am. J. Sem. Lang. Lit. 39 {1023) p. 73 ss. Nétese la forma
gubulim, que probablemente nos delata la vocalizacién originatia del sust. gebdl (cf.
KoBHLER-B. [P1967], s. v.). Es conocida la tendencia de la % a caer ante una vocal larga
originatia (P. JoUON, Grammaire de Uhébreu bibligue, Rome 21947, § 30d). Cf. tame
bién HARRIS, o. c., p. 93; R. DEGEN, Altaramiische Grammatik (Wiesbaden 1969) p. 46.

18 GeSENIUS-B., p. 126, GorDOoN (UT, Gloss., n.°® 551) propone como significado
*(mountainous?) region(s)’ ; pero, dado que el hebr. gebill, segin parece, puede significar
simplemente ’regién’, no se ve la necesidad de suponer esa cotinotacién semdntica. Cf.,
no obstante, § 8 y nt. 6o.
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giblat* o Pibillat* significa ’aptitud natural’, ’complexiéon’. El
sustantivo gabal** se aplica, como es bien conocido, al ‘monte’,
¥, generalmente, con la matizacién de 'monte alto y largo’ o
’cadena montaiiosa °.

En siriaco, encontramos nuevamente el significado basico de
‘coagular’, 'modelar’, 'conformar’, ’crear’ *°.

En arameo y hebreo postbiblicos ?* el sentido es 'mezclar’,
‘amasar’.

Finalmente, en ugaritico, la raiz gbl aparece documentada,
al menos en dos lugares, con un claro significado basico de
‘'monte’. Estos dos lugares, aducidos por G. R. Driver **, son:

B V:vi:6-92 TRADUCCION DE DRIVER
...]. brnhrm ‘from the river(s)
[<b]r gbl.cbr cross over the mountain(s), cross over
gcl.cor. ’eht the ridge(s), cross over the farthest
np §mm peak of the heavens’.

18 Cf. G, W. FREYTAG, Lexicon arabico-latinum 1 -(Halis Saxonum 1830); E.. W.
LANE, An Arabic-English Lexicon I, 2 (Edinburgh 1865); N. WEHR, Arabisches Worter-
buch fiir die Schriftsprache der Gegenwart (Leipzig 21956). C£. también nt. 21.

20 R. K&BERT, Vocabularium Syriacum (Roma 1956), s. v.

21 En arameo biblico no se documenta la rafz. Cf. BROWN-DRIVER-BRIGGS, s. V.3
KoEHLER-B. (31967), s. v. gbl 1I. M. JaASTROW, A Dictionary of the Targumim... (New
York - 1950), afiade el significado ’crecer’ (to grow) —o, quizds mdas exactamente, "mul-
tiplicarse’, ’pulular’—. Cf. también G. H. DALMAN, Aramdisch neuhebriisch Handwér-
terbuch (Gottingen - 31038), s. v.; A. ELMALEH, - Dictionndire hébreu-frangais (Jérusalem
61967), s. v. - J. C. GREENFIELD, The Root «GBL»’ in Mishnaic Hebrew and in the Hymmic
Literature of Qumran: Rev. Qumr. 2 (1960) p. 155-162, replanteé de nuevo el problema
de la significacién de la rafz, rechazando la hipétesis de G. R. DRIVER (Biblica 19 [1938]
p. 177; Journ. Theol. Stud. 39 [1938] p. 262; cf. también P. SAYDON, Kiieb Ezekjel
[Ez 271]) de que gbl en hebreo biblico pudiese significar ’'plasmat’ o incluso ’crear’.
Segiin él, los significados de la raiz en hebreo misnaico y en Qumran serian tunda-
mentalmente ’amasar’, 'mezclar’, ’'preparar el barro de alfarerfa’. En sitfaco, el sentido
estarfa 2 medio camino entre 'amasar’, 'modelar’ y ’crear’, traduciendo al hebreo ysr.
En cambio, en drabe clisico significarfa simplemente ’crear’, y sélo en el 4rabe coloquial
de Siria-Palestina conservaria el sentido originario de ’'mezclar’, 'amasar’.

22 DRIVER, CML, p. go y 46, para los textos, y 146, para la discusién de la palabra.
Para el primer texto se cita a GASTER, como descubridor de la etimologfa. Cf. también
GorpoN, UT, Gloss., n.° 551).

23 En GorDON, UT, ent V1:6-9 (p. 255).
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Hay que destacar la posicion de la palabra gbl, en parale-
lismo con g°L y con np Smm **, Driver aduce como paralelo de
gl el arabe gqacilat, qaucilat*®, ’colina’. Para np, cf. §<oset
hannafet (Js 17'%); néfet, hapax legobmenon en la Biblia, se
suele considerar emparentado ** con el vocablo nafa" II, 'regién
elevada’, ‘cadena de alturas’.

Hay que reconocer gque el paralelismo, en este caso, pudiera
ser progresivo o ascendente: ’(riberas de) rios’ - ’colinas’ -~ ’al-
turas de los cielos’. Pero, en cualqguier hipétesis, el sentido fun-
damental de la raiz continuaria siendo el de ’ser elevado’ 2&.

El otro texto ugaritico se encuentra en:

K II:vi:57-58 %7 TRADUCCION DE DRIVER
...tgln.bgbl ’thou wilt fall down from the peak
Sntk of thy loftiness’.

Driver, pues, vierte gbl por ’peak’; o mas exactamente, como
indica en nota, por ’hill’. El término §nt —raiz sny— suele con-
siderarse emparentado con el hebr, sana* IIL, arabe saniya, ’ser
alto o excelso’ 8.

4. Tratemos de resumir lo hasta ahora expuesto.

El significado de la raiz gbl aparece especializado en las len-
guas semiticas mas “modernas” —arameo, fenicio, etc.— en la
idea verbal de 'mezclar’, ’amasar’, ‘'moldear’, ’crear’, o en la no-
minal de ’limite’, 'regién’ *°.

En cambio, en el arabe, lengua posiblemente mas “conser-

24 No es claro el sentido de la palabra ’eht. DRIVER propone enmendatla en p’et o
p'at = hebr. p&’ak. ], AISTLEITNER, Wdrterbuch der ugaritischen Sprache (Berlin 21965),
lo interpreta como la personificacién mitoldgica del remolino marino, y la palabra si-
guiente la lee nps mm. '

25 Cf. ZORELL, s. v. Cf. también ndf (Sal 48%), ’eminentia, vertex montis’ (ZORELL
s.v.)

26  Cf. mis adelante, § 20.

27 En GorDON, UT, texto 127:57-58 (p. 194).

28 Cf. DRIVER, CML, p. 148, y ZORELL, s. V.

2% Prescindimos de la cuestién de si nos encontramos ante uma sola rafz otiginaria
{asi, BROWN-DRIVER-BRIGGS) o dos raices distintas (asi, GESENIUS-B., KOEHLER-B.).
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vadora”, y en el estadio antiguo del cananeo representado por
el ugaritico *°, el significado basico, para la forma nominal de la
raiz, parece ser el de 'monte’. Significado que también parece
confirmar la toponimia de las regiones colindantes con Pales-
tina.

Como en tantos ofros casos, surgiria la sospecha, casi “a
priori”, de gue en el texto hebreo del A.T. hayan podido quedar
algunos vestigios de ese presunto significado primitivo.

Son, como ya dijimos, fundamentalmente tres los pasajes
que se han aducido y en los que, sobre todo por los sinénimos
usados en la version griega de los LXX, parece brotar un moti-
vo especial de duda sobre el significado exacto de la palabra
gebil.

1) 1 Sm 102: amdsa’ta §ené *nadim cim-qgeburat rahel

bigebil binyamin beselsah
LXX 2y 1 opiw Bevipuy

Pero en el aparato critico se anota:
T opw Pau.] o opet BO **

2) 1 Sm 13%*: dérek haggebul hanniSqaf cal-gé hasst-
bocim hammidbara®
En el aparato critico de Kittel se ano-
ta para haggebiul: 1 ¢ G haggeébac

Y

LXX: 40ov Tofee iy sloxdmrovoay ént Tar Ty
ofw
3) Sal 78% waycbi’em ’el-gebill qodsé har-zé* gane-
tar yemind
LXX: xal elonyayev adtods sig dpov ayLaspaTtog
adTol dpog Tolto, § éxtroato 7 dekla adted
En el aparato critico: opvera.] 0pogInss.
Vg: Et induxit eos in montem sanctificatio-
nis suae Montem quem acquisivit dex-
tera eius 3+

30 En el léxico de BROWNADRIVER-BRIGGS se cita, junto al drabe $abal, el asir. gablu.
No me ha side posible localizar ese término. En el Assyr. Dict. of the Or. Inst. of the
Un. of Chicago, V, s.v. gablu se remite a gablu. C. BEZOLD, Babylonisch-Assyrisches
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Tratemos de hacer una somera reflexion sobre los textos
que acabamos de transcribir.

Las variantes que se documentan en los LXX parecen exi-
gir una explicacién genética. “A priori”, no se puede excluir
la posibilidad de que se trate de casos meramente fortuitos ®°.
Gebil se traduce generalmente en la version griega por gptoy
1La semejanza grafica con dpoc podria haber dado pie para un
simple error de copia, favorecido, tal vez, en el caso de Sal 78%,
por el mismo paralelismo. En 1 Sm 10° por lo demads, la traduc-
cién por ’frontera’ parece encajar bien en el contexto Pe,

Pero en 1 Sm 13*, esa ftraduccion no satisface plenamente,
v por eso, ya desde tiempo atras, el pasaje ha dado lugar a lar-
gas disquisiciones. Wellhausen®’, ¥y con €l S. R. Driver® v
K. Budde *, los léxicos de Brown - Driver - Briggs y Koehler-
Baumgartner prefieren la lectura gébac de los LXX. Pero ya en
1884 K. Marti*® rechaz6 enérgicamente esta opinién, defen-

Glossar (Heidelberg 1926) ofrece como valores para gablu (?), ’Anlage, Anpflanzung,
Aliee (?)’, y para gablu, 'Leibesmitte, Taille, Hiitte, Lende; Mitte’. W. VON SODEN,
Akkadisches Handwdorterbuch (Wiesbaden 1959...), s. v. gablu{my) I, da como significados
‘Hiifte; Mitte’, y s. v. gablu(m) II, 'Kampf, Schlacht’.

31 Cito, normalmente, por la sexta edicién de A. RAHLFS.

32 Vg.: ’in finibus Beniamin’. Las versiones modernas, generalmente, o 'frontera’
(B}, Vaccari, B. Bonn, ATD, ICC, IB, Bover-C., Sda. Escritura [BAC]...}, o 'territorio’
{RSV, Dhorme, Nicar-C., B.* Regina, NEB, NAB...j.

33 Vg.: ’ad iter termini imminentis valli Seboim contra desertum’. Las versiones
modernas, o Gueba —nombre propio— (Vaccari, B. Bonn, Nicar-C, NAB...), o 'frontera’
(RSV, IB, Dhorme, Bover-C., B.* Regina...), o 'colina’ —gébac— (B, ATD, ICC, Sda.
‘Escritura, NEB...).

3¢ E] Novum Psalterium: in terram sanctaws suam,  ad montes quos acquisivit
dextera etus. Las versiones modernas, o 'territorio’ (Vaccari, RSV, IB, Dhorme, B.
Bonn, ATD, BJ, Bover-C., BK, Sda. Escritura, NAB...), o ’frontera(s) (ICC, Nicar-C.,
‘Garofalo, B* Regina, A. Schokel...), o 'monte’ (Anchor B., New Cath. Comm., NEB).

35  Fortuito parece ser el caso en Js 151!, donde el c6d. B ofrece una 1. v. o pra
en vez de opco, traduciendo a har.

36  Fsto, hablando de modo muy general, y prescindiendo de cuestiones de detalle.
como la localizacién del sepulcro de Raquel, del topénimo selsah, etc. CE. 1 Sm ¢5:
b’rs ymny.

37 Der Text der Biicher Samuelis untersucht (Gottingen 1871).

38  Notes on the Hebrew Text and the Topography of the Books of Samuel (Oxford
21913).

39  The Books of Samuel {Leipzig 1804).

40 Das Thal Zeboimy, Sam 1.13,18: Zeits. d. Deutsch. Pal.-Ver, 7 (1884), p. 125-135.
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diendo el T.M. contra los LXX. Para él, la lectura haggébac no
puede designar un nombre propio, ya que ello: a) estarig en
contradiccion con el contexto; b) seria el tnico ejemplo de uso
de ese nombre propio con articulo; c) chocaria, ademas, con la
expresion siguiente hammidbard* (prueba de ello es que la ma~
yoria de los manuscritos de los LXX omiten esta palabra). Tam-
poco se ve clara la solucién propuesta por Wellhausen de con-
siderar aqui haggébac como nombre comun, pues constituiria el
unico ejemplo de uso del apelativo gébac en vez de gibsd". Aun
en el supuesto de que gébac tenga aqui sentido colectivo, no con-
vencen las razones de Wellhausen, que pueden reducirse a dos:
a) la nota de direccién “hacia la frontera” no encaja bien con
la expresion “hacia el desierto” (= ’hacia oriente’), lo mismo
si se trata de la frontera de Juda que si se alude a la de Efraim;
b) el atributo hannisqdf no puede aplicarse a haggebil. Ambos
argumentos fueron ya rechazados por Marti, quien sugirié que
nisqaf podria tener un sentido atenuado, aproximadamente
'nach einer Gegend hingelagen sein, an eine Gegend anlehnen,
angrenzen’”; o bien, que el concepto de “frontera” y el de “al-
tura” no se excluyen mutuamente; y, finalmente, que no esta
probada la adecuacion entre hammidbara* y la direccion 'hacia
oriente’.

Esta exposicion algo detallada de una vieja discusion cree-
mos habra contribuido a esclarecer donde se encuentra la raiz
del problema. Parece, en efecto, que la dificultad puede obviar-
se en gran parte si se admite, con Dahood **, para g¢bil en este
caso el significado —o, al menos, la connotacién— de 'monte’,
’colina’, ’cadena de alturas’ o algo semejante. Entonces aparece
claro no s6lo el uso del participio nisqaf, con su significacion ha-
bitual de ’(asomarse para) mirar desde un lugar alto a otro mas
bajo’, ’estar colgado sobre’*?, sino también el motivo que pro-
vocod la lectura de los LXX: supuesta adquella significacion para
gebul, facilmente pudo originarse una 1. v. gébac, con el sentido
de ’colina’ o ’cadena de colinas’, que los traductores griegos in-
terpretaron como nombre propio.

41 Cf. DAHOOD, a.c. Greg. 43 {1962) p. 74 y Bibl. 45 {1964) p. 396.
42 Cf. la traduccién de la Vg. (imminentis) y la de los LXX (slondntovcay).
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Y asi también adquiere mas fuerza la ecuacion g<il= dpog
en 1 Sm 102 y Sal 78%,

5. Por lo demas, lo mismo que en el ya citado 1 Sm 13 43,
tambieén en 1 Sm 10° pudiera admitirse que el significado de
‘cadena montafosa’, ‘region elevada’ sea una simple resonan-
cia que coexiste con el sentido de ’frontera’ o ’término’ 4.

6. En los restantes pasajes en que el sust. g¢bil aparece
determinado por el nombre de alguna tribu de Israel, carece-
mos de base para admitir una pervivencia del presunto signi-
ficado primitivo de la palabra. Tal es el caso, especialmente,
en las delimitaciones fronterizas contenidas en el libro de Jo-
sueé y, “a fortiori”, en la descripcion ideal de Ez 4828222428

Gebal binyamin se documenta, aparte del ya citado 1 Sm 102,
en Ez 42222, No conozco la expresién har binyamin *°.

En cambio, en €l caso de la tribu de Efraim, como es bien
sabido, abundan las expresiones con har (Js 175, 195°, 207, 217,
243033, Je 2°, 3%, 4°, 5% 10%, 17=8 18213 19=1618; 1 Sm 17, 94 14%;
2 8m 207; 1 R 48, 12%5; 2 R 5%=; Jr 475, 3%, 509; 1 Cro 6**; 2 Cro 13%,
15%, 19+ 48 Gebdl (bené) ’efrayim aparece en las delimitaciones
de fronteras (Js 16s; Ez 48°).

Para Judg, otro caso tipico de tribu asentada en territorio

43 Cf, MarTlL, L c., p. 130: «Wahrscheinlicher kommt es mir jedoch vor, dass
man bei gbwl nicht an eine politische, sondern an eine natiirliche Grenze zu denken
habe. Ich verstehe nimlich darunter eben das im Siidosten von machmds gelegene Gebiet,
welches die Grenze zwischen dem bevdlkerten Land und der unbewohnten Wiiste Juda
bildet», y recuérdese la hipétesis de SAARISALO, citada en el § 1.

44 Como ya indicamos, prescindimos de entrar en el complicado problema de las
alusiones topogréificas contenidas en 1 Sm 102. Un intento de solucién, en G. LOMBARDI,
Alcune questioni di tipografia in 1 Sam. 13-14,1-15: Liber Annuus g (1958-59) p. 251-282
{espec. p. 262-268), El autor traduce: «Via di confine che si dirigé (o che costeggia)
verso la Valle Sebocimy, verso il Deserto», dando a nis$qaf un sentido atenuado.

45 Tal vez haya una alusidén a la configuracién montafiosa de esta regién en Dt 3312
{cf. ZoreLL, s.v. katéf; R. CrRIADO: Sda, Escritura [Madrid 1967], a.L). En cambio,
se documentan las expresiones ‘éres B. (Jc 2127; 1 Sm g%6; 2 Sm 21%; Jr 17, 1726, 328.44,
331%, 3712, nahlat B. (Js 1820.28; 2 Sm 2329; 1 R 1522), gbral B. (Js 1811),

48 Habria que afiadir también Js 1715s, donde el autor juega con las expresiones
har y yacar. ’éres ’efrayim aparece dos o tres veces (Jc 1215, etc.).
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montafioso, har se documenta en Js 112, 207, 21=; 2 Cro 21= ¢7,
27, G°bul (bené) (yehida") aparece en Js 157, 18s; Ez 4882, La
contraposicion en el segundo de los pasajes citados entre gebul
yehada y gebdl yosef parece totalmente insuficiente para dedu-
¢ir consecuencias *.

Podemos concluir, pues, que el analisis de las expresiones en
gue gebil aparece determinado por el nombre de alguna tribu
de Israel no ayuda mucho a resolver el problema planteado por
la 1.v, de los LXX en 1 Sm 102 49,

7. En cuanto al Sal 78%, la razdn principal para pensar en
un significado ‘monte’ o algo parecido en la expresion gebul
god36 es el paralelismo con har-zé*s°. Aungue también es ver-
dad que el paralelismo, por otra parte, podria explicar la l.v. de
los LXX 5pog incluso en el caso de que la equivalencia g¢bil //
har no fuera de estricta sinonimia.

Ciertamente, la fuerza sinonimica del paralelismo se veria
aumentada si la funcion deictica del demostrativo zé* pudiera
considerarse como puramente textual o anaférica, referida al
estico precedente °*, Pero segin Joilon 5%, el pronombre aqui no
seria demostrativo, sino relativo. En todo caso, y a la vista de
pasajes como Is 25571 (baghar hazzé®) y Jr 24° (min-hammdqdém
hazzér), la fuerza del demostrativo pareceria estar mas bien en

47 Cf., en el aparato critico de KITTEL, la 1. v. bery.

48 ‘3res —o ’admat— (ychiidah) es bastante frecuente {Dt 342; 1 Sm 227, 30'8;
2 R 2324, 2521225 Is 2673 Jr 3123, 371, 3070, 4072, 4345, 449-14-28, 52273 Am. 712; Zc 243
Rt 17; Neh 5%4; 1 Cro 6%°; 2 Cro 91, 1123, 158, 172). Cf. también nahlat bené y .
(Js 152°, 19%9), gbral y. {x Cro 6°°).—Las expresiones a base de los nombres de las otras
tribus son de menor interés. Cf. Js 177-8.2 (g. mena$seh) —no se documenta har m.—
vy Js 19*7, donde el sentido parece ser claramente 'territorio comprendido dentro de
unos limites’ (= nah®a" o héleg). Cf. Jc 134, 18! y el texto de los LXX para Js 197,
contaminado con Jc 1%4, pero en el que se distingue bien: t§ Splov i wepidoc abtdv.

49 Unicamente, habria que notar que, en el caso de Judd y Efraim, donde es fre-
cuente la expresién con har, no se da l. v. §poc para gebil, contra lo que ocurre con
Benjamin. Pero esta regla no parece cumplirse en los casos que veremos mds adelante.

50 Cf. EHRLICH, 0. €., p. 238 y los anticulos de DAHOOD citados en la nt. 5, asf
como su comentario a este versiculo en Anchor B. También S. BuLLouGH: New Cath.
Comm. {Londen 196g), a.l.

51 Cf. JoiloN, § 143b. Empleo la terminologia de K. BUHLER, Teoria del lenguaje
(Madrid 31967) p. 195-201.

52§ 145¢. Cf. también Danoop: Anchor B., a. L
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€l terreno de la “deixis ad oculos”, es decir, referida al campo
real y no al textual %,

Pero, en ultimo extremo, habra que admitir que el sentido
obvio del paralelismo favorece grandemente la hipétesis de
que en este caso se haya conservado algin vestigio del presun-
to significado primario de la raiz. G¢bi@ll qods§o seria un calco
de la expresion documentada en Ex 157 6% {bP’émo wetitta-émo
behar nahflatekda /| makon [:§ibteka pocaltd yhwh [/ miqqedas
“donay koneni yadéyka.

8. Por lo demas, la expresién har nahtlét<ka nos lleva de la
mano a otra cuestion.

En Js 24%° —y en su duplicado Jc 29— se documenta la for-
mula: wayyiqberd ’0t6 bigebil nahlatdé betimnat-sérah (°§ér)
behar-’efrayim missefon lchar-gacas. Formula que, a la luz de
la expresion ugaritica bgds.bghr.nhliy °°, nos sugiere la posibi-
lidad de que estemos ante una antigua expresion clisé, en la
que se haya conservado algin vestigio del significado originario
de la raiz s,

No obstante, las dificultades para admitir esta hipotesis son
fuertes, pues: a) no puede aducirse como argumento la expre-
sion har-’efrayim, ya que no parece estar en paralelismo con
g. nah’ldt6é; b) en ugaritico también se documenta la expresion
‘ars nhlth .

53 La oracién de relativo seria entonces asindética. Cf. JoUoN, § 1584.

54 Cf. KoEHLER-B. (*1967), s. v. Nétese el uso en ambos pasajes del hif. de bd’. -
har qodsé se documenta en otros lugares, pero parece referirse al monte concreto de
Sién (Sal 35, 482, 99?; cf. tambiénls 11%, 651225 [har qod$il; Is 2728 y Jr 3123 [har
haqqddes], etc.). En cambio, en Sal 7854 y en Ex 1517 la alusién parece desbordar esa
concreta alusién local; cf. DaAHoOOD: Anchor B., a. 1. y, por otra parte, N.-J. Kraus:
BK (1960); M. Garcia CorDERO: B* Com. (21967); R. ARCONADA: Sda. Escr. (1g96g).
Cf. también E. G. BriGGS: ICC (1907). Para la expresién de Ex 1517 mikdn leSibtek”,
cf. Sal 6817: hahar Wimad ‘elohim le5ibts. -— Cf. también Is 65% y Ez 3821 (haray).

55 B V:iii:45 (DRIVER, CML, p. 86 ) = cnt lll:27 (GorpoN, UT, p. 254; idéntica
expresién reconstruida en cnt IV :64).

56 De hecho, estos pasajes son aducidos como paralelos, junto con Ex 1517, por
Driver (CML, p. 87, nt. 12). Cf. también bgbc.il’eyt (ibid., lin. 46), interpretado por
DRIVER como ’on the mountain of victory’, que tal vez recuerde el har-2eh ganetan
yeming del Sal 7854, ¢Cabria citar también Gn 4822 (cf. ZORELL, s. v. §¢kém y Js 2452,
por otra parte, Sal 4424, etc.)?

57 B I*:ii:16 (DRIVER, CML, p. 104) = 67:11:16 (GorDON, UT, p. 178); B Il:viii:
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Geblul nah”latam aparece también en Js 19'°4, donde no pa-
rece haber nada que apoye la traduccion por 'monte’.

Convendria recordar otros textos en que tal vez se conten-
gan elementos para la posible solucién de este problems:

Sal 79': nahlatéka // hékal godseka

Js 181 gebil goraldam

Sal 105 ‘’et-’éres-kendcan // hébel nah®latském

Ez 47%: ger gebul **8ér titnah®ln ’et-ha’dres

Js 19%; wayekalli, linehol ’et-ha@’dres ligebiulotéyha way-
yittend bené yisrd’el nah'la* lihdsuac bin-nin
betokam

Nm 34%*: 20t hd’ares ’°Sér tippol lakém benghsldh ’éres
kenacan ligebulotéyhd

Dt 194 10’ tassig gebill reecka ’°8ér gabelii ri’Sonim
benahtlateka *Ser tinhal bd'ares

Js 24%: wayedallah yehosuac ’et-hacam ’i§ lenahlato

A la vista de estas expresiones, hay que confesar que la ma-~
yor probabilidad parece estar a favor de la traduccion por ’la
porcion de su heredad’ (cf. Sal 16°) mas bien que ’el monte de
su heredad’ en la férmula g<bdl nah®laio .

No obstante, 1a segunda traduccién tal vez no carezca total-
mente de probabilidad. Palestina era conocida como tierra rica
en montes (Nm 13w2; Dt 17, 11=; Js 112...), ya que su parte
central montanosa era la mas caracteristica de las tres —o
cinco— en que se solig dividir el pais (Dt 17; Js 9%), y por ella
empez6 la invasion israelitica *°. Tal vez no pueda excluirse la

13-14 (DRIVER, CML, p. 102) = s1:VIll:13-14 (GorDON, UT, p. 173); B V:vi:i6
(DRiVER, CML, p. 9d). Quizds interese recordar también la expresién be¢’éres 'efrayim
behar hactmalegi (Jc 1215).

58 En Jl1 48 (mecal gebilam), una 1. v. de los LXX afiade TYNe xAnpovoptrag.
El mismo sentido podria tal vez suplirse, aunque falte la 1. v., en otros lugares (Jr 3117;
1 Cro 419, etc.).
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posibilidad de que, en una primera distribucion de la tierra,
gebil significase ’porcién de montaiia’ ©°.

Aunque —repetimos— la hipdtesis no parece tener mucha
probabilidad, quizas pudiera citarse en su apoyo el texto de
Js 207: behar naftall...behar ’efrayim...behar yehidar ¢, Y, aun-
que no se reflere g tierra de Israel, un pasaje como M] 1°, con
paralelismo harayw // nahtlato.

Finalmente, habria que tomar en consideracion el texto de
Js 24%°: wayyigberi 0td6 begibcat pinchads bend *§ér nittan-1o
behar ’efrayim. Las versiones, tanto antiguas como modernas,
suelen interpretar la expresion gibcat pinehds como nombre pro-
pio 2. ¢Seria posible que bajo esta expresion se ocultara una
formula similar a la de g°bul nahlatd?

9- El pasaje del Sal 78%, que dio pie para esta digresién, es
uno de los tres que Brown-Driver-Briggs ®® presentan como
ejemplo de uso figurado del sust. g°bidl; es decir, de uso con un
nombre abstracto como determinativo. Los otros dos son Jb 38%
v Ml 14,

En Jb 382%, la construccion no es clara. No obstante, gebild
(en paralelismo con bété y con meqomd) parece referirse al pre-
cedente hosSek. Hay que confesar que el significado ’territorio’,
‘region’ encaja bien en el contexto. Tal vez pudiera recordarse,
con todo, que, segin una tradicién rabinica, la gehenna se en-
contraba situada en el norte, tras los “Montes de las Tinie~
blas” %,

59 Cf. Js 1118-17, Conocida es la teoria de A. ALT que, basindose en este hecho,
traté de negar la historicidad de parte del libro de Josué.

60 Elio estaria en contra de la explicacién de SAARISALO, a la que aludimos en el
§ 1 y que parece prefetible. Por lo demds, seria dificil suponer el mismo proceso de
evolucién semdntica en las otras lenguas donde gbl también significa 'limite’ o 'regidn’.
No obstante, recuérdese lo dicho en la nt. 10 sobre el doble valor del cuneiforme KUR.

61 Pero cf. Js 208, donde se habla de las ciudades de refugio del otro lado de] Jor-
dan, en la Lanura, y la férmula de Dt 19°, donde se prepara esta divisién: weSillasia
’et.gebfil ‘arsekd. Quizds pudieran citarse también 1 Cro 6%°; 2 Cro 11'® y Ez 481213,
donde se habla del gebiil de los levitas y sacerdotes —cl. Dt 181ss; Nm 35288, etc.—.

62 F, Asensio (La Sda. Escritura), NEB y NAB traducen por ’colina’.

63 5. v. gebil.

6+ Cf, Talmud, hagigd 32 b (citado por TH- H. GASTER, Thespis [New York 1950}
p. 185)—En Ez 38-39 se habla de Gog, nombre de origen incierto {cf. F. AsENsio, Eze-
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10. Por lo que respecta al tercer pasaje (Ml 1*), hay que
notar que la expresion g¢bul riscd* se aplica a Edom, y viene
inmediatamente detras del versiculo citado mas arriba, en que
se habla de “sus montes” (hdrayw). Se siente, pues, la tenta-
cion de recordar el uso frecuente de la formuls har $écir (Gn 145,
36%°; Dt 17, 2*°; Js 1569, 244, etc.). Como en los casos antes cita-
dos de Neftali, Efraim, Juda, “a priori” cabria preguntarse por
la posibilidad de que en g¢g<bil resonara todavia el significado
de 'monte’ junto al de ’regién’.

Pero, como en el caso de 1as regiones israelitas aludidas, en-
contramos serias dificultades para esta hipotesis, empezando
por que no se documenta, directamente, la expresion har-’¢dom.
Es mas, tal vez habria que considerar algin caso como el de
Ez 35 (har-$ecir wekol-«dém), del que parece deducirse que
’eddm y har-$ecir no son expresiones totalmente sindénimas.

De los pasajes en que se documenta la formula gebal (Ceddém)
(Js 1572; Nm 20%; Nm 20 72 2122; Dt 24; Abd 7), ninguno ofre-
ce claros indicios para suponer una pervivencia del significado
‘monte’ %, g no ser, quizas, el Ultimo: cad-haggebil Sillehnkda (ct.
ibid., v. 3.4.8 y Jr 48%; Sal 11° etc.).

11. Mayor interés pudieran presentar las formulas a base
del nombre mo’ab, si se tiene presente el texto de Is 15% (ki-
hiqqifa" hazezedqa" ’‘et-gebill md’ab), donde los LXX traducen:
cuviidey yap 7 Boi) o épiov tic MwaBitdog, pero anotando la va-
riante opoc POT opov, del co6d. A. De nuevo, pues, nos encontra-
mos con una 1. v. de los LXX que equiparara g¢bul y 3pog,

Quizas interese la confrontacién con Is 25%7 donde se con-

guiel: La Sda. Escr. V [Madrid 19701 p. 375, nt. 3), que se ha puesto en relacién con
la raiz sumérica 11 GIGZ, ‘noche’, ’oscuro’ (A. DEIMEL, Sumetisches-Akkadisches Glossar
[Roma 1934] p- 59). Entonces, Magog serfa mat-gog, 'pals de las tinieblas’; v tal vez
pudiera recordarse lo dicho de la ambivalencia de KUR = matu 'pais’ y Sad#i *montafia’.
CL. Jr 1328 (haré nasef), Tde 16° {(Asur viene 2& §péwv dnd Boppd). y, por otra parte,
Is 143 (behar-mibceéd || beyarkeié safon), Jr 318 ("éres safén [/ yarkeié-ares).

65 Notese la expresidn de Nm 2023 (behor hahar cal-gebil ’éres’edém) y el para-
lelismo en Nm 2017 (nacberah-nni’ be’arséka || nac®bor gebillekal, y entre este pasaje
v Nm 2021 (¢*bGr bigebulb), de una parte, y Jc 1137 (‘echergh.nna’ be’arséha), de otra.
Tampién Nm 21% y Jc 1118 (lisebob ’et-éres ’edom).
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trapone el banquete que Yahvé hara “en esta montafia” * con
Moab ¢, que serd pisoteado en su lugar. h

Pero en los restantes pasajes en que se documenta la expre-
sioén gebul (md&’ab) (Nm 2115 334; Dt 2'*; Jc 11%; Nm 22%; 2 R.
3%} no se cita 1. v. con pog en los LXX. Por lo demas, tampoco se
encuentra la expresion har-mo’db *®, mientras gue son frecuen-
tes $ede* mé’ab (Gn 36°°; Nm 212°; Rt 172225 4%; 1 Cro 1%, 8%);
carebOt mo’ab (Nm 22r, 26365, 3112 33484950 351 36%%; Dt 34%8), Tam~
bién *éres mo’ab (Dt 1s y passim) y midbar-mé’ab (Dt 23).

En Je 11%%, la equivalencia g<budl = ’confin’, ’frontera’ apare-
ce clara: los israelitas rodean la ’éres md’ab y acampan al otro
lado del Arnon “ya que el Arndén constituye la frontera de
Moab”. Como indicabamos al comienzo de este estudio, g<bul
designa, ante todo, algin accidente natural del terreno, que,
por afladidura, suele ser escarpado, como ocurre en este caso
con el valle del Arnon .

También es dudoso si puede gquedar algin vestigio del pre-
sunto sentido etimologico en Nm 21': we¢éded hannchalim ’*seér
natar lesébet car weniscan ligebill md’adb. O en Nm 22%¢: . cql-g<bil
‘arnon *°Sér bigese* haggebil ™.

86  Referida aqui a Sién. CE. F. L. MoORIARTY: La Sda. Escr., a.l.

67 KITIEL propone leer '8yéb

68 Pero si kétef (Ez 25%) y sélac (Jr 4828). Respecto a 3adék, cf. nt. 8g. Tal vez exista
posibilidad de que ¢tbwi tenga coincidencia parcial de significado con $dh: ’regién
agreste’.

69 Cf también, respecto al limite meridional de Moab, 2 R 321: los moabitas:
yacamedii cal-haggebil.

70 Cf. también Js 1328: wayehi lahém haggebill mecerieer "esér cal-sefat-nahal 'arndn,.
a lo que se afiade inmediatamente wekol-hammisor. En el caso del Arndn, se trata cier-
tamente de una frontera constituida por un formidable acantilado. Peto no parece que
gebil se aplique necesariamente a un lugar abrupto. Cf. Nm 3344 con 21'1: bammid-
bar |/ biggebiil.—Respecro a car, cf. Dt 218, El nombre de esta localidad se suele re-
lacionar con cyt, ’ciudad’: ¢serfa posible su parentesco con el ugar. gh{w)r, 'monte?—
gebil pude ser una linea ideal que corre, gira, asciende, desciende, etc. Los puntos de
referencia en la descripcién son, generalmente, montes, colinas, pequefias elevaciones:
de] suelo, rios, torrentes, valles, mares, bosques, deslertos, etc. Asi, en las series de
delimitacién de los territorios de las tribus, en Josué, y también en Ezequiel, donde se
trata de limites ideales. A partir de esta acepcidn, es ficil pasar a una idea verbal.—
Quizds en Js 19%° (‘et-ha’dres ligebilotéyha) el sentido sea 'de acuerdo con sus limites:
naturales {internos y externos)’. Cf. también Dt 328. Pero, por otra parte, Nm 342.1%;
Js 1820 (sabib con gebill o derivados en Gn 2317; Ex 19'2; Nm 329, 3412; Js 1572, 1820
Ez 4312,13.17.20, 457T).
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12. Para completar el analisis iniciado en estos tltimos nu-
meros, convendria realizar un breve recorrido por las restantes
formulas en que el sust. g¢ebil aparece determinado por el nom-
bre de alguna regién fronteriza con Palestina.

No se documenta la férmula har (bené) cammoén. Es mas,
resulta interesante notar la expresion de 2 Cro 20'°: bené cammon
amé’ab wehar-3eir.

En cambio, gbil (bené cammon) aparece en Nm 21*; Dt 3'S;
Js 122, 13%°; Am 1%; Sf 28,

En todos estos pasajes parece encajar bien el simple sentido
de ’frontera’ o ’territorio’. Pero, teniendo presente que en la
Biblia el territorio de “los hijos de Ammon” aparece descrito
como region montafiosa (cf. Dt 2°7: ’el-’éres bené-cammon 1o’
-qarabta kol-yad nahal yabboq wearé hahar), tal vez surja al-
guna sospecha en el texto de Nm 21*: me’arnén cad-yabbog
cad-bné cammon ki caz gebil bné cammon. Si se acepta el T.M.
Sin corregir *, (se podria admitir gque con ¢z se aluda a alguna
cualidad de aquella “frontera”, a saber, que era ’escarpada’® ™.

También queda alguna ambigiledad en el texto de Sf 2°:
wayyagdili cal-gebulam ™.

13. En el caso de Nm 21 (meceber ’arnon °§ér bammidbar
hayyose’ miggebul ha'emori) ™y Je 1%¢ (2gebal hd’emori ™ mim-
macelet caqrabbim mehassélas wamaclat), aungue el término pa-
rece traducirse bien por ’frontera’ - ’territorio’, viene a la me-
‘moria la relativa frecuencia con que se localiza a los amorreos

en la montafia y, sobre todo, la expresion har ho’*mori (Dt
17,19,20) 76,

71 KITTEL propone leer, con las versiones, yaczer, correccién aceptada por muchos.
A la luz de Js 122 y Dt 315, tal vez pudiera pensarse también que €7 estuviera por 'Z.

72 Cf, ZORELL, s. v. caz y ¢67. Nétese la traduccién de la Vg.: «quia forti praesidio
tenebantur termini Ammonitarum». También la de NEB: «...where the country became
difficule».

73 Cf. la correccién propuesta por KITIEL: gebili.—En Am 113 el sentido parece
ser claramente ‘para dilatar su territorio’. Cf. Dt 19%; 1 Cro 40,

74 El texto prosigue: ki ’arnbn gebill m&’ab, etc. Después, en el v. 15, tenemos la
férmula a la que aludimos en el § 11.

75 KITTEL propone leer hd’edomi.—En Js 13* y Jc 1122 el sentido parece ser 'te-
‘rritotio’.
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14, No parece encontrarse nada digno de atencion en la f6r-
mula gebal (sthon) (Nm 2122 [ =20'"] 77, 21%3; Js 12°; Jc 11%), ni en:
su paralela g¢bul cog (Js 12%). Tampoco en la expresion gebil
haggesturi wehammackatl (Dt 34; Js 125, 13m),

15. En Ez 479w 48, el texto es oscuro y ha dado pie a di~
versas interpretaciones ™. No parece gue las formulas gebil
dammes$eq —y g. h*mat o g. hawrdan— ofrezcan interés para
nuestro estudio ™.

16. En cambio, quizds merezca mayor atencion la féormula
gebal (misrayim).

El texto que podria despertar alguna sospecha es el del Sal
105°%: wayyak gafnam it’endatam // waycSabbér c€s gbulam.

Notemos, ante todo, que el Ultimo vocablo es corregido por
Kittel en yebilam. Hecho gue nos puede servir como indicio de
que el significado usual del término no parece encajar en el con-.
texto.

También es interesante la asociacion de g¢bil con c€s. De
hecho, abundan los ejemplos en que se equiparan los conceptos
de ‘'monte’ y ’bosque’. CL. Is 44%: pischd harim rinna* /]| yacar
wekol-ceg bo. Texto que los LXX traducen: ga)\ﬁicaﬁce’ Qapé)\w{ e
17e, Bonoate, dpn, edppostvyy, ot Bouvel xal wavta ta Edha té &y adtois,
con una significativa adecuacion ya‘ar = fovvée.

Un paralelismo claro entre yacar y harim ' aparece también

76  También se documenta ‘éres ha’emori (Js 243-15...).

77 Nétese el patalelismo gebulékd [/ bearséka.

78 Casi todos los autores corrigen el texto. Cf. F. ASENSIo: La Sda. Escr., a.l.

" Compdrese con Zc¢ 92: gam-h®mat tigbol-bah.—Para Js 612 (‘el-gebiil ha'arki
cotgrbt) quizds pudiera aducirse Js 1818 (caterdt ’addar cal-hahar). Pero, una vez mds, nos:
encontrariamos ante el hecho de que una frontera coincide con una montafia, sin que
se nos confirme que el término gebill connote ese significado.

80 Noétese la gradacién $mym - thtywt 'rs - hiym - yor wkl ¢, Los LXX traducen
la segunda expresién por Gepéha tic 77, ¥ yer por Bouvol,

81 Paralelismo que, por lo demds, se da también en nuestra lengua.—Cf{. W. F. AL-
BRIGHT: Bull. Am. Sch- Or. Res. 50 (1933) p. 18 nt. 52: «Words for ’mountain’
and ’forest’ are virtually synonyms in the ancient Semitic languages». El texto analizade
por ALBRIGHT se encuentra en GORDON, UT 51:VIl:5-6 (p. 173): Sa.ghr.clydm [/
khlb.lzy.vhtm.—Como ya indicamos en la nt. 5. DaHooD (Anchor B., a. 1.) supone
que gebill conserva también aqui el significado primitivo, y traduce ’their hillside trees’..



30 ANTONIO TORRES FERNANDEZ [20]

en Sal 50! y 83, También pueden citarse Sal 80" (harim //
‘arezé-’el) 82, 148° (harim - gebacot//ces peri - "razim), Is 10°** (yacar
// lebanén), Jr 26 (el har-habbayit pasara a ser lebamot yacar)
¥y Js 175, donde el autor juega con los conceptos “monte” y
“bosque” **. Aunque mas dudosos, quizas haya que tener en
cuenta también pasajes como Jr 21 &4 y Js 151 (el toponi-
mo har-yearim). Notemos, finalmente, expresiones como yacar
‘efrayim (2 Sm 18%), a la luz del mas freuente har-’efrayim ®s.
Es verdad que, en el pasaje que nos ocupa, ‘s se encuentra
-en paralelismo con gafrnam y con t¥endtdm *°, lo que daria pie a
pensar que no se trata de ’arboles de bosque’ sino de ’arboles
frutales’. Pero, aparte de que el paralelismo puede no ser siné-
nimo, los citados arboles se cultivan con frecuencia y aun de
preferencia en terrenos mas ¢ menos accidentados 7,
Finalmente, conviene no perder de vista que, en la fuente de
este pasaje, a saber, en Ex 9%, se habla de kol-ceseb hassads" y

82 Es verdad que aqui el punto de comparacién pudiera estar en la simple idea
de altura.

83 Notese que en el v. 18 se emplea, aplicado a har - yacar, el térmno t0sedtdyw,
que es una de [as expresiones tipicas para gebdl (Nm 388.9.12; Js5 154, 1819, 1g22).—Sobre
el término bamdt, cf. J. L. 'CRENSHAW : Cath. Bibl. Quart. 34 (1972) p. 39-53.

8¢ Compdrese con Is 22%.—Nétese, en cambio, Ez 212: ‘el-yacar haSadéh négeb
{cf. nt. 8g).

85 Ndtese la interrogacién de KITTEL a esta expresién. En realidad, se trata del bos-
«que de Galaad (cf. también el v. 8). har haggilcad se documenta en Gn 3121.23-25; Dt 3I2;
Je #: Cnt 41.—A los pasajes citados, todavia podria afiadirse Carta de Jr 61: 3pn xat
Dpupode.

86 Cf. también Sal 7847.

87 También en Sal 148° podria pensarse en un paralelismo distributive quids-
tico («wmontes» [/ «cedros», «colinas» [/ «drboles frutdles»); pero no parece necesario.
*Cf. también Jl 418 (yittefd heharim casis wehaggebacot telakna® halb), con su paralelo
Am g3, A la luz de estos pasajes, ¢cabria ver alguna connotacién de significado ('terreno
accidentado’, 'laderas de montafia’) en la expresién de Dt 2840: z8tim yiheydi lekd bekol-
gebiiléka? Cf. también Dt 32¥: wayyenigehii debal missélac || wesémen mehalmis
.stir (para el primer miembro, cf. Sal 8117).—Cf., finalmente, Is 5! (begéren ben-§amen)
y su interpretacién por GESENIUS-KAUTzScH (Hebr. Gramm. [Leipzig 1902] § (28v)
(informacién facilitada por el Prof. Dahood).

88 Cf. también el Sal 10531 con Ex 81617,

89 Cf. GESENIUS-B., s. v. §dh, quien cita la opinién de BARTH (Etymologische Studien
{1893] p. 658’ PEIERS (Journ. Bibk Lit. [1803] p. 54s) y WINCKLER (Altor. Forsch. I
[Leipzig 1902] p. 192), segin la cual la raiz §dy podria conservar en algunos textos bi-
‘blicos el sentido originario de 'monte’ que tiene el asir. $addi. Los pasajes discutidos son
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de kol-ces hassadé”®*, con lo que el problema se complica con
el del significado del término sadé” ®°.

Por lo demas, gbul (misrayim) se documenta en otros va-
rios pasajes, ya sea con el significado mas reducido de ’fronte-
ra’ (1 R 5* = 2 Cro 9%%), o con el de ’tierra de Egipto’ (Gn 47*;
Ex 10** [en paralelismo con éres], 10* ©®; Is 19w 60 Sal 1053),
alternando con ’éres misrayim (Ez 29 y passim). En cambio,
no aparece la expresion har misrayim.

17. En este recorrido por las férmulas a base de gebiil de-
terminado por un nombre propio, llegamos finalmente a la ex-
presién gebal yisra’el.

El interés principal lo ofrecen dos pasajes correlativos del
libro de Ezequiel, en que de nuevo nos tropezamos con 1LV, en
dos LXX a base de gpoc.

Ez 11 bahéreb tippolu cal-gebil yisra’el espot ’elekem

LXX: &y popoaiq weaeisle, ént t@v oplwy 0 Ispam xpwid
.
En el aparato critico: opuwy pauL.] 0pEWY rel.
Bz 114 ‘el-gebul yisrd’el ’eS$pot ’etekém
LXX: como en el versiculo precedente **

Jc 518; 2 Sm 121; Nm 23%; Dt 3213; Is 56°%; Jr 175, 181%; Ez 212; Sal 50!L, 8o14, 962
Gn 32%; Jc 5% Tal vze pudiera afiadirse algiin otro, como Ez 3910 (csym nen-hidh []
mn-hycrym), de acuerdo con la adecuacién yer // hrym que acabamos de analizar.—
Cf. también L. R. FISHER, 5dyn in Job XIX 29: VT 11 (1961} p. 342-343, y DRIVER,
CML, p. 148, s. v. §d (V) y nt. 5 de la misma pigina. De ser cierta la hipétesis, habria
que suponer un cambio semdntico 'monte’ - ’regidn silvestre, deshabitada’ - ‘campo
cultivable’. En relacién con el segundo estadio, cf. nt. 68 y, tal vez, Jb 4029: el behémdt
se apacienta en los 'montes’ = las riberas selvdticas y tal vez con la connotacién de
elevadas’ (cf. § 20 y L. BraTES: La Sda. Escr., a.l.). Quizds pudiera afiadirse el uso
resefiado por DALMAN (Atans.-neuhebr. Handwb., s. v.) de gebiilin 'Land (im Gegensatz
zur Stadt) —Cf., finalmente, W. A. WARD: Orientalia 21 (1962), p. 407-408; W. L.
Reep: College Bible Quart. 41,2 (1964) p. 4-6; L. I. ]. STADELMANN, The Hebrew Con-
ception of the World (Rome 1970) p. 138, También BRIGGS: ICC (com. a Sal 10416)
(informacién del Prof. Dahood).

90 Nétese la traduccién de los LXX: &v mdoy 7§ Alydmron.

91 En paralelismo con ’gres. Pero el sentido parece ser mds bien 'frontera’.

92 Respecto a la dificultad de traducir con el significado normal de gebill, cf. EHRr-
LICH, o. c.,V (Leipzig 1912) p. 36.
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Para el paralelismo de ideas, cf. Bz 344, 38% y 39245 (93),

¢Nos sugeririan estos dos pasajes una pervivencia del sig-
nificado 'monte’ en la férmula g¢bil yisra’él, incluso en lugares
donde no aparece ninguna 1. v. apewy en los LXX?

Asi, por ejemplo, en M1 1° (yigdal yhwh mecal ligebdl yisra’el),
donde se contraponen Edom, g¢¢bil de impiedad -——cf. antes,
§ 10— y el gebil yisra’el, en el que Yahvé es engrandecido **.

En Jr 31V y J1 4° se trata de la vuelta o de la separacion de
Israel de su g¢bul. El paralelismo con Ez 38%, en el primer caso °,
y la adicion, en el segundo, de la expresion Tiig X7\7]90‘20}Li0¢§
en una 1. v. de los LXX —cf. § 8— tal vez nos inducirian a sos-
pechar un determinado matiz de significacion en la férmula.

18. Aducimos a continuaciéon una serie de pasajes en que
solo exisitiria un levisimo motivo de sospecha para sugerir al-
guna matizacién en el significado ordinario del vocablo:

Js 13%: wecad gebil ceqron safona. Comparese con Js 15
weydasd’ haggebdl ‘el-ketef *¢ ceqrén s@fona". Pero la expresion
parece totalmente neutra a la vista de la férmula de Jc 1
we'et-ceqron weet-gebilah, que pertenece obviamente al modelo
‘a8dod weet-gebiléyhda®™ (1 Sm 5%, T#; 2 R 15%, 188 y passim).

Js 132%¢: cgd-gebnl lidebir. Comparese con Js 157: wecqala”
haggebil debird™ y con Js 112': Josué aniquila a los anagquitas
de la montafia, de Hebrén, Debir, Anab “y de toda la region
montafiosa de Juda y de Israel”, Y con Js 15'%: wayyacal midsam
’el-y03¢bé devir °5.

Js 16°: weyarad-yammar ’el-g<bil hayyafleti cad gebul bét-

93 En 39%, la misma expresién que en 111°. Pero ndtese que, en este dltimo pasaje,
el Zagéf se encuentra sobre iplw, lo que, juntamente con el orden de palabras en 1112,
atentia algo la identidad de expresién. También en Rahlfs hay coma tras teccicfe
Sin embatrgo, la B], por ejemplo. parece interpretar de otra manera.—Para la férmula
npl bhr, 1 Sm 31'; 2 Sm 1621; 1 Cro 1018.—En Ez 117 se da contraposicién entre la
ciudad y el gebdil yisra’el (cf. nt. 8g); quizds pudiera aducirse también Ex 3212,

%4 Cf. el pasaje de Sf 28, citado en el § 1a.

95 Pero nétese también el paralelismo antitético con la expresién mé’éres ’6yeb del
versiculo precedente.

9¢ Cf. ZORELL, s. v. kip 2.d): ’tractus regionis in colles et montes assurgens’.

97 Férmula que alterna con el modelo bét-$¢’an dbendtéyha (Js 171, etc.), Cf. tam-
bién: carim $es-cesréh wehaseréhén (Js 1922; Js 1547, etc.).

98 Cf. también Jc 19-1%,
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héron tahton. El Gnico motivo de duda, a todas luces insuficien-
te, serig aqui la confrontacion con Js 10**', donde se habla de
1a “subida” y “bajada’” de Bet-Jorodm *°.

Js 18 wehayuh t6s’0tayw haggebdl ’el-1¢§6n yam-hammelah
safona" ’el-qese hayyarden negbat... *°°,

Js 19*2: cql-g°bul kislot tabor. Se trata de un hapax legéme-
non **, 1,os Unicos indicios serian la conexion con el Tabor y
el nombre ksit < késel I (?) ’lomo’. ¢Paralelismo con el caso de
ketef?

Js 19%¢: Amé hayyarqgén wehdraqqon <im haggebil mal yafo.
El sentido obvio parece ser el de ’territorio’. Faltan datos para
suponer una matizacion de sentido —’territorio elevado’ (?)—.

1 Sm 6**: cad-gebil bét Sames. Confrontese con 6°: ’im dérek
gebulo yaccléh bél §émes. Faltan otros indicios.

En Ez 432 (cql-r0’§ hahar kolgebuld sabib...) el significado
parece ser claramente ’circuito’. Y en Ez 47* (miggebiul cal-
hayyam haggadmoni) el texto suele corregirse en magbil, de
acuerdo con las versiones, como también en el v. 20 (1°2),

19. Finalmente, habria que someter a examen algunas ex-
presiones a base del sust. g¢bil, en que ya no se trata de una
localizacin concreta.

Sal T4'": ’atlta" hissabld kol-gebuldt ’dres /| qayis wahoref
‘atta* yesartam. Hay que reconocer gue la traduccidon por “tér-
minos’ o ’limites’ encaja bien con el contexto. Se trata de la
ecreacion bajo su aspecto de “obra de ornato”, que se describe
como la labor de Dios, que pone limites al caos, tanto en el or-
den espacial como en el temporal (cf. el versiculo precedente
y Gn 82%). Unicamente pudiera mover a sospecha la compara-

99 Para bét-horon tabtdon, cf. Js 183.14; 1 R ¢%7; 1 Cro 724; 2 Cro 85.— Para
bét-horon celybn, Js 165; 1 Cro 72%¢; 2 Cro 85.—Quizis hubiera que subrayar el texto
de Js 1818: weydrad haggebidl caterdt ‘addar calshahiy '°Sér minnégeb lebét-hordn
tahtdn, v v. 14: neégbah min-hahir '°5ér cal-pené bét-horon négh@h. Para la «subida»
y «bajada» de Bet-Jorén, cf. A. FERNANDEZ, Problemas de Topografia Palestinense (Bar-
celona 1936) p. 123-125.

100 Pero of. Nm 34%; Js 15% y, por otra parte, Nm 3412; Js 1922, etc.

101 Para la identificacién, cf. ZORELL, s. v.—Cf. nuestro vocablo 'loma’. Pero el
plural de késel en otros lugares tiene forma masculina.

102 E] texto, por lo demds, como también en las otras descripciones de los limites
ideales de la Tierra en Ezequiel, es muy oscuro.
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cion con descripciones paralelas, como las de Sal 90* y Pr 8%,
donde se hace mencion de las montafias. Vendria también 3
la memoria la antigua concepcion segun la cual el mundo ha-~
bitado se encuentra rodeado de montanias '°*, Pero parece que,
a lo sumo, se trataria de una resonancia del antiguo significado
junto al habitual de ’limite’.

20. Como es sabido, han sido varias las teorias elucubra-
das para explicar la férmula 71g¢bill en siete pasajes del AT. en
gue aparece afiadida al nombre de un mar, rio o torrente °..

A. Vaccari ' resuelve el problema corrigiendo el texto en
ygbl en Nm 34°; Js 1327, 15'*¢", ganteponiendo el ’aindh delante
de wgbl —y eliminando un w— en Dt 37, y suprimiendo la
expresion en Js 1325,

A, B. Ehrlich, como vimos en el § 1, intenta buscar la solu-
cion suponiendo algin tipo de pervivencia del sentido primiti-
vo de la raiz en estos pasajes °¢.

En favor de esta 1ltima interprefacién quizds pudieran ci-
tarse otros casos —sin el nombre g¢bil-—, del tipo de «“rdécer *“§er
cal-§fat-nahal ’arndén wehadr °’°§ér beldk-hannahal wekol-
hammi$or cal-médebad’ (Js 13'). De textos como éste parece
deducirse que al autor le interesaba determinar si las orillas
quedaban incluidas o no dentro de un territorio 7,

103 Cf. Th. H. GASTER, Thespis (New York 1950) p. 185. La idea tal vez esté
relacionada con la representacién de los montes como pilares del orbe {1 Sm 28; Sal 657,
y, por otra parte, Is 54'0; Ez 3820; Sal 46°%-4; Lc 233° [?], etc). CE. STADELMANN,
0. ¢., p. 166 (también 134s).

104 Cf. el resumen de las opiniones en A. VACCARI: Biblica 2 (1921) p. 74ss, v
EBRLICH, l.c. en nt. 1.—Para la teorfa de EHRLICH, se podria citar nhuestro vocablo
arviba < ad tipam.

105 1. c—Habria que afadir los pasajes de Ez 47'8.29, donde mgbwl se suele corre-
gir también en mgbyl. Cf. R. CRiADO: La Sda. Escr. {(com. a Dt 316.17). La NAB parece
haber recogido la interpretacion de Ehrlich en todos los casos, y la NEB, al menos en
Nm. 348.

106 A, VACCARI (a. c., p. 75) objeta contra P. HAUPT, quien sobreentiende en todos
los casos el sufijo -w, que esta interpretacién no vale para Js 13%, 15247, «dove il
contesto esige il Senso di limite, non paese limitrofor. Pero la dificultad parece resolverse
sl se acepta para gebiil el significado de 'ribera’.

107 Véase también Js 179-10. CI. ademds Js 1319, donde behar hacémeq es paralelo
a we'a3ddt happisgdh y a wekodl caré hammisor (v. zo-21).



[2*] ¢GBL == 'MONTE’ EN EL ANTIGUO TESTAMENTO? 35

J

Por Gltimo, pudieran traerse aqui'"® pasajes como Jr 5*
(’eSer-$amii hol gebdal layyam) y Sal 104° (gebil-samid bal-

yacborin) **°,

21. En Is 28% (wedam hitta" sora" d&ecora* nisman wekussé-
met gebuldatod), el texto es oscuro, pues aparecen dos hapax le-

gomena .

Tal vez ayude la comparacion con el texto ugaritico de:

Keret II:iii:1-11

ysqg.Smn [...

‘n kr wrs wSmm
sbit <sm.’ars
lksm . m’eyt . n
Pars m[t]r.bl
wldd . mtr . <ly
nem . lars mtr be[1]
wlsd . mir . <ly
nem Ittt ben

bm nrt . ksmm

<l 1 ketr trm

TRADUCCION DE DRIVER U

"he poured out oil...

the furrow(s)...the earth(!) and the herbs,
the growth of frees on the earth

for the spelt...the furrow(s)

for Baal’s rain on the earth

and the Most High’s rain on the fields,
(for) the grace of Baal’s rain on the fields,
and (of) the Most High’s rain on the fields,
(for his) grace on the wheat in the furrows
(and) the spelt on the plough-land,

as the scent(?) is fresh(?) on the ridge(s)’.

Es curioso que la palabra ksm(m) esta puesta en conexion

con ‘n, ’surco’ *2 y con nrt, 'campo arado’. También llama la
atencion, en el versiculo siguiente, el término fI, 'coling’ —cf.
Sal 65314 efe. 113,

108 Cf, EHRLICH, 1. c.

109 Ndtese el paralelismo con el v. 8: las aguas suben por los montes, descienden
por los valles hasta el lugar que les estd asignado. Pero, de hecho, no podemos hablar
de un paralelismo gebiil [/ harim, y queda la duda de si gebdll connota la idea de
*limite elevado’, ya que no se emplea el verbo ¢lh, sino cbr, y dado que, para los anti-
guos, es posible que la razén de que las aguas del mar no traspasen la arena de Ia
orifla no fuera su mayor elevacidén. Entonces quedaria sdlo la segunda hipétesis de
EHRLICH: «orilla del mar» = ’limite del mar’ (cf. Pr 829).

116 Nétese la discrepancia entre las diversas traducciones, tanto antiguas como
modernas.

111 CML, p. 42-43.

112 Cf. DRIVER, o. ¢., p. 141, quien aduce como paralelo el hebr. macenah,

113 DRIVER, 0. C., P. 157 y 153. Cf. hebr. tél.
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En cuanto al término gebuld™ del pasaje citado de Isaias,
suele interpretarse como ’borde de un campo’. Tal vez sea li-
cito sospechar que en el texto ha quedado atestiguada una an-
tigua costumbre de distribuir las diversas clases de grano de
acuerdo con la configuracion del terreno. Entonces, g<buld" po-
dria significar, tal vez, ’terreno en rampa’ ***,

22. En Jr 15% (dbckol-hatto’wieyka ibckol-gebileyka), junto
con 17 (...labaz ’etten bdmoteéyka behatta’t bekol-ge bileyka) ***,
el motivo que pudiera inducir a sospecha es la conexién con el
culto idolatrico de los bamot. Ambos textos, por lo demads, son
oscuros. Cf. también Ez 18° (’el-hehdrim 10’ ’dkal) y 2 Cro 21=
(gam-hi’ casa"-bamot beharé ¢ yehadar).

23. Para cerrar este somero estudio analizaremos el texto de
Nm 32%: weet-mamléket <6g mélek habbasan ha’'ares lecdréyha
bigebulét caré ha’ares sabib.

Este pasaje, en cuanto a sus detalles no siempre ha sido in-
terpretado de igual manera 7.

Hay que confesar que la version de los LXX, seguida por mu-

114 O ’parte superior de un surco’ (?). También si nsmn significa ’parte asignada
para algo’, gebiila podria tener un sentido paralelo: ’porcién reservada para la espelta’.
En favor de la traduccién propuesta en el texto, tal vez pudiera aducirse el uso de
de c®riigat en Ez 177-19; Cnt 5%, 62 {cf. ZORELL, s. v.). La costumbre de repartir las
diversas simientes segin los tetrenos tal vez tenga incluso un paralelo en la prescripcién
de Dt 22%-11 (cf. R. CriapO: Sda. Escr.. a. LJ).

115 Nétese el uso, en el mismo versiculo, de la expresién herari bassadéh, y, en
el v. 2, de cal gebacdt haggebdhot.

116 Nétese la correccidn de KITTEL: becaré.—Cf. 2 Cro 2825,

117 He aqui algunas traducciones del pasaje: tiv 17y xal tdg wohere obv toig Gplotg
abtic, wéheg e Tiic whrhe (LXX}; «et terram eorum cum urbibus suis per cicuitum»
{(Vg.); «la tierra con sus ciudades y el territorio en torno de las ciudades» (N4-
carC); «el pafs con sus ciudades, juntamente con el alfoz; las ciudades del pais
circundante» (Bover-C.); «le pays avec les villes comprises dans ses limites, les villes-
frontitres du pays’ (B]); «la tierra con sus ciudades con los limites de las ciudades de
Ia tierra en derredor» (B2 Regina); «la tierra con sus ciudades y con sus territorios, las
ciudades del pafs circundante» (Sda. Esct.); «the whole land with its towns and the
country round them» (NEB); «the land with its towns and the districts that sourrounded
them» (NAB).
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chos, que interpreta bigebulét como giy toic 5pimg 115 encaja bien
en el contexto.

Pero, si el bét se entiende en sentido locativo **, tal vez sur-
giria la sospecha de si ¢g¢bulét no podria tener agui alglin matiz
de significacion especial, con la connotacion de la idea de altura.

Entonces, quizas pudiera buscarse un paralelismo en Js 11%:
hecarim hacomedim cal-tillam *?°,

No obstante, las probabilidades para esta traduccion son
minimas, v el sentido obvio parece ser ’las ciudades con sus
términos’.

CONCLUSIONES

1) El brevisimo estudio de filologia comparada, realizado en
el § 3, parece dar un sélido fundamento a la hipotesis de que
el significado ‘monte’ forma parte del nlcleo semantico primi-
tivo de la raiz gbl.

2) Esta hipotesis se ve eventualmente corroborada por la
toponimia de las regiones limitrofes de Palestina.

3) En el hebreo biblico, el sentido mas obvio y fundamen-
tal del sust. gebul(a*) es el de ’frontera’ o ’territorio’. Sentido
gque puede haberse desarrollado a partir de la significacion de
‘monte’.

4) No parece haber ningiun pasaje biblico en que, basan-
donos solamente en el contexto, podamos deducir con cerfeza
una pervivencia del sentido de ‘'monte’.

5) No obstante, encontramos expresiones en que pudiera
percibirse un trasfondo de ese presunto significado primitivo,
0 en que una traduccidon con 'monte’, ‘altura’ no parece estar
en pugna con el contexto, y a veces hasta encaja mejor en él.

6) Esta deduccidon puede verse corroborada por cinco pa-
sajes (1 Sm 10%; Is 15%; Egz 11'%'; Sal 78%) en que la version

138Los LXX afiaden wdtfc¢ En cambio, Bover-C. intetpreta gebuldt referido a las
ciudades (cf. la cita de DALMAN en nt. 89; para el bét de compafiia, cf. JoUN, § 1330).

118 Cf., por ej., la versién de la BJ.

120 yllim, segin la vers. sirfaca. Cf. el pasaje de Dt 2%8: 18’ hayetah giryn ’25ér
Sagebah mimmennii.
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griega de los LXX ofrece 1.v. con g poc para traducir a gebal .

7) Si esas variantes, en absoluto, podrian explicarse por un
mero error fortuito de copia, tal explicacion no parece satisfa-
cer para la ecuacién I‘aﬁes = g¢bil de 1 Sm 135,

8) En el caso del Sal 78°* hay que afiadir el evidente para-
lelismo entre gebil y har; paralelismo gue no parece tener ex-
plicacion suficiente a no ser que se admita una pervivencia del
hipotético significado primitivo de la palabra.

9) A la luz de estos textos, adquiere mayor fuerza la peque-
fia probabilidad que en otros casos parecia deducirse del sen-
tido y el contexto.

10) De todas las explicaciones que pudieran elucubrarse, tal
vez sea ésta la que ofrezca mayor verosimilitud: en el sust. gebul
se produjo, en la prehistoria de la lengua, un desplazamiento
de sentido de 'monte’ a frontera’-'territorio’. Pero este despla-
zamiento no fue total, y el primer significado pudo quedar ac-
tuando en cierta manera como substrato semantico. A la pervi-
vencia de este substrato pudo colaborar el hecho de que g¢b#l,
con el sentido de ’frontera’, se aplicaba a realidades naturales
que, en gran parte, coincidian en ser elevaciones del terreno;
¥y, con el sentido de ’territorio’, designaba, fundamentalmente,
porciones de la regién montanosa de Palestina. En ocasiones,
ese substrato ha podido aflorar a la superficie y protagonizar
el campo semantico de la palabra.

11) Con todo, no puede excluirse tampoco la posibilidad de
que, en determinados pasajes, o por tratarse de fuentes muy
antiguas o de formulas mas o menos fosilizadas, nos encontre-
mos ante arcaismos en el sentido estricto de la palabra 22,

Antonio Torres Ferndndez

121 En Js 1511, la expresidn masorética hat-habbactlah presenta una 1. v. en los
LXX (c6d. Ac) en que aparece el término yaBal, Aunque la variante pudiera ex-
plicarse con facilidad por mero error de copia (¢ = v y metdstasis), es curioso que se
documente esa forma junto a la idea de 'monte’.

122 La posibilidad de que, en la lengua antigua, existieran dos formas distintas, y
con diversa vocalizacién, de la raiz gbl, una para ’frontera’~territorio’ y otra para
‘monte’, y que ambas fueran unificadas postetiormente por falsa vocalizacidén, no parece
tener verosimilitud.





