EL TEXTO HEBREO DE QOHELET EN LA BIBLIA POLIGLOTA
COMPLUTENSE: SUS FUENTES

POR
Luis VEGAS MONTANER

A UN esta sin resolver satisfactoriamente 1la cuestion de
cuales fueron los mss. que sirvieron de base al texto he-
breo de la Poliglota Complutense :.. Franz Delitzsch considero
mss. basicos los numeros 1y 2 de la Biblioteca de la Universi-
dad de Madrid ¢, si bien hubo de reconocer que bastantes lec-
turas unicas de C debian tener su origen en una tercera fuen-
te 3. Mariano Revilla, en su monografia sobre la BPC, incluye
a ambos entre los 4 mss. que se conservan de los que fueron.em-
pleados en la edicién+. Paul Kahle, basandose en el: peculiar
sistema acentual y vocalico mostrado por C, lanz6 la hipdtesis
de que hubo mss. babilénicos de puntuaciéon sencilla, hoy desa-
parecidos, a disposiciéon de los editores complutenses s.
Poniéndose en contra de la opinién generalizada, José

Llamas ¢ negé al ms. M1 el privilegio de ser ejemplar directo
de la edicion y tratdé de demostrar que dicho privilegio corres-
ponde al ms. escurialense G-I-5. Su conclusion esta basada en
criterios externos 7. folios desgastados por el uso, diseccion del
codice en cuadernos, lineas verticales serpenteadas, etcs. Asi
pues, el mayor uso de G-I-5 le fuerza a concluir una mayor
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vy mas principal intervencion en el texto de la Poliglota .
Ahora bien, lo mas que se puede concluir con tales datos
es su mayor intervencion, en todo caso, en el proceso inicial de
imprenta, pero nunca en el texto finalmente editado, que puede
ser producto de posteriores correcciones de pruebas cotejando
otros mss. Llamas refuerza su postura en la afirmacion de que
son pocas las variantes entre los codices G-I-5 y M1, por lo que
“ni el estudio del texto' consonantico de los manuscritos ni el
vocalico ofrecen posibilidades de-dirimir la competencia sobre
la ejemplaridad directa o meramente auxiliar en el hebreo de
Alcala” . Pero sera precisamente el minucioso examen de todas
las variante el tnico camino para obtener respuestas sobre el
tipo textual preferido por los editores de Alcala.

Por todo ello hemos elegido uno de los 6 libros conserva-
dos en G-I-5 (Qohelet) y colacionado integramente el texto de
C, M1, M2, y G-I-5:  las variantes resultantes han sido clasifi-
cadas en 7 cuadros, * cada uno de los cuales indica en su enca-
bezamiento la corriente textual seguida por C: 13

I.. C solo'14

- Variantes ‘consondnticas (2)15
2,3 b8klwt/bsklwt: 2,12 wsklwt/wsklwt

- Matres lectionis (8)

C plene:-1;4 hwlk/hlk; 2,14 kwlm/klm: brwbz/brb2;

5,6-brwb/brb; 10,3 hwlk/hlk; 10,8 wpwrs/wprs
C defective: 4,17 wqrb/wqarwb; 10,10 hkgr/thyr

= Variantes voc&licas (15)

games/patah: 2,11 yday; 9,2 kaht; 9,5 ndkah;
16,10 qiqgl; 12,4 wydahw - )

qame§/§e§a: 2,26 -wad‘t )

patah/games: 1,13 rad; 2,9 byrwélam; 2,12 kbar

pataé/sin ;ocal: 10,20 haknpym.l6

segol/sere : 1,16; 2,7; 5,6.11.16.19; 7,16.17;
11,8 (bis); 12,9.12 (bis) hrbaehl’

games-hatuf/holem: 6,2 mkdl

éewa/@éFéf/pata§: 3,2 EEEE; 9,7 with
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—~ Dagef (1)
C con dageé: 4,14 haswrym (s)/haswrym
. Acento.(3)18
milra‘/mil‘el: 2,24 ’'ny
mil‘el/milra’ : 7,11 12,12 wytr

19

II. C = G'I'5'
- Variantes consondnticas (4)

2,24 hz’/hw’;2%,lo Shtqyp/ §tqyp%l7,6 gm/wgm;
7,18 't ydk/ydk 22

Matres lectionis (3)

C plene: 1,4 ‘wmdt/‘mdt} 3,5 Llhbwk/lhbg

25

C defective: 9,14 msdym/mswdym

- Variantes vocalicas (18)

qames/patah 5,16 wka‘ wka‘s; 9,3 (bis) ra, 11,171a Vnym26

12,3 ba‘rbwt; 12,6 hglgal
qames/hatef patah: 4,3 ¢3dn
qames/s wa: 8,9 ba’dm 27

patah/qames. 1,11 la‘hrnhf 84 8 w' ah, 12,11 kdarbnwt

segol/sere: 5,7 hhaeDs, gO 6 bgaepl

sere/séaol' 2,26 wlhwte’; 12,6 wtiber
WWEE - Wwtsber

waw—holemhaw—sureq 7,25 hwllot

g wa/secol 11,9 1bek2

§%vwa/hatef-segol: 1-bd

- Dage$ (1)
C con daged: 6,10 EEZE (é)
III. C# GI5

- Variantes consondnticas (l)30
7,25 wlby/lby 31

—~ Matres lectionis (11)
C plene: 1,13 ldrw§/ldr§ 1,17 hwllwt/hllwt;
blw’ /bl; 3%2 1 bwr’ yk/bwr’k3312 6 wtrws/wtrs

C defective: 1,10 mlpnnw/mlpnynw,43 l4§yr w/éyyr w;3
5,4 tdr/tdwr; 11,4 $mr/&wmr; 11,4 wr'h/wrw'h;

12,5 hlk/hwlk

273
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- Variantes vocédlicas (31)36
games/patah: 1,10 kbar; 1,13 bahkmh; 1,13 ‘nyan
2,26 wlahvt 4,8 wnvan; 5,1§ b¢nyan; 6,10 Eiﬂééé
9,9 whmalk; 9,12 ha’hzwt; 10,20 bmda‘k
games/hatef-patah: 1,9 é;‘ééh

games (patah)/segol: 7,24 mahs /!

games/sere: 10,5 ¥ysa’

patah/éames: 1,11 l;ahrnym; 2 ,17 hahyym

segol/sere- 5,7 sgaezl 8,12 ‘éaeh .9,12 khaem; 11,2 taen
segol (hatef)/s wa: 7,18 t' aehz 3

§ere/segol: 7,2.4 'ebl; 8,12 EEE 9,7 bleb

sere/éewa: 2,12 whwlelwt; 3,5 mehbq, 12,6 yertq39
waw—holem/waw—§hred- 9,12 bmsodh

waw-sureq/waw—holem. 2,12 < Suhw
8 wa/segol 1,7 hn hlym
estructura de la palabra. 8,3 tibbahel/tebahel40

- Dagef (4)

C- con dage§. 6,8 mah ywtr {X)/ mah ywtr

C sin daged: 7,21 mgllk (K)3°9,12 h'hzwt (2);
10,4 h%t’ym/hat’ym (t)

IV.C= M1

- Variantes consonanticas (3)

43
2,9 Shyw/éhyh; 4,10-w'y lw/w'ylw; 9,15 whkm/hkm

- Matres lectionis (4)
C plene: 8,2 ébw‘t/ébct%49,14 gdwlym/gdlym
¢ defective: 9,2 kht’/khwt’$°9,11 lnbnym/lnbwnym

- Variantes vocdlicas (12)

qames/patah 3,21 lmath46

patah/games: 1, 15 m‘wat wat 4,2 Bkbar, 4,14 nwlad~"7
7,16 tthkam *’

seqol/sere: 2, 7 mgnaeh; 29,18 whwtae’’

sere/segol 3,19 wmgreh

sere/§ wa: 1,17 hwlelwt

s®wa/segol: 3,18 ée

¢®wa/hatef- pata@ 3,7 1n%&wt; 11,10 whéherwt
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- Dage3 (2)

C con daged: 9,11 1lglym (ql)*®

C sin dageé: 1,9 %n‘sh (%)
- Acento (1)

milra®/mil‘el: 9,3 ml’

V. C # ML

- Variantes consondnticas: (0)

- Matres lectionis (10)

C plene:.1,17 hwllwt/hwllt; 2,15 y 6,11 ywtr/ytr;
7,6 é@wq/éhq?oll,B éypwl/ézgl; 11,9 bhwrwtyk/
bhwrtyk; 11,9 byldwtyk/byldwtk ’

C defective: 5,11 h‘bd/h¢wdb; 9,14 'th/’wth;

12,1 b@wrtyk/bpwrwtyk

49

- Variantes vocdlicas (13)51
‘games/patah: 2,3 bahkmh; 3,15 Ebar’; 6,2 wahly;
9,6 kbar '

e -
games/s wa: 8,10 wmmagwm

patah/cames: 9,2 hn¥ba“

segol/sere: 8,1 Eggéggﬂ%,l vénae'
«segol/éewa: 2,22 Zaehwy'

sere/segol: 4,9 yes; 8,14 yeél; 9,2 khte”
estructura de la palabra: 7,22 qlleta}&llate

- Dage$d (5)53
C con dage$: 6,8 1°nv (1); 10,8 gvms (m 410,12
tblnw (1); 10,14 Syhyh ( )l

C sin daged: 8,14 ¥mgv¢ (m)

z

- Acento (1)
milra®/mil€el: 12,13 h’dm

VI. C = M2

- Variantes consondnticas (1)
2,26 kv gm/qm55

— 2 J
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—~ Matres lectionis (2)
C plene: 10,7 hwlkym/hlkym
C defective: 3,2 1'aqr/1°qur

— Variantes vocdlicas (8)
qameg/patah: 2,13 15kkmh; 5,1 tbahl; 7,23 bahkmh
patah/qameé: 1,14 éné‘éw; 6,2 rac )
Pa?e%—pata%/pata@: 2,18 ‘é’anyhnw56

sere/segol: 6,11 ye%; 7,26 wmwse’

VII. C # M2
- Variantes consonénticas (5)57

3,21 my/wny; 6,3 wgm/gm?87,21 't/'1; 9,1.71/"t;
10,1 mkbwd/wmkbwd

- Matres lectionis

a) Casos de discrepancia total (9)
C plene: 1,5 mgumw/mgmw; 1,18 ywsypz/ysypz;
8,5 Swmr/&mr
C defective: 1,1 dwd/dwyd; 1,10 1¢1lmym/1¢wlmym;
2,3 wl'hz/wl'hwz; 3,5 lrha/lrhwa; 7,11 wytr/
wywtr; 9,11 lébrym/lgbwrym

“b) C M1 GI5 discrepalae M2 (1m) y coinciden con M2 (2m)
(15)59

C plene: 1,5 gw’p/g’p; 1,6 wswbb/wsbb; 1,6 swbb/
sbb; 3,14 1°wlm/1°lm; 4,16 h'hrwnym/h’hrnym;
8,15 wl3mwh/wl&mh; 10,17 ’sryk/’srk; 16,19
léhwq/léhq- )

C deéectivé: 2,8 wtngwt/wtenwgwt; 2,23 mk'bym/
mk'wbym; 7,29 hsbnwt/hsbvnwt; 8,17 lms’z/lmggii;
12,3 Byztw/ syzw w 12,10 yir/yvér; 12,12 ydt/vayt

c) C M1l G5 coinciden con 2 (lm) v discrepan de M2
(2m) (2) °° ,
C defective: 4,14 Imlk/Imlwk; 9,11 1vd‘vm/lywd‘vm
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= Variantes vocdlicas (22)6l

qames/patah: 4,1 (bis) ha‘$qym;6,4 bdhbl; 6,5 yda;
10,17 ba‘t

patah/qames. 2,10¢ ‘ynay; 2,16 bskbar 2‘7 12 (bis) vy
7,19 hahknh

patah/hatel%-patah- 4,12 Xf_a_rgg_xiG?’

sedol/sere- 4 2‘g§§§h 8 14 haebl; 10,9 _y_sﬁe_l_e_rfll

sere/segol- 2,15 kmgreh; ')8 17 m‘seh

nolem/qames -hatuf: 2,10 wkol

x;zav—holem/\;yax:héureq: 1,17 13&_-1&53; 2,12 y 9,3 EM(_)‘_t

S wa/hatef -segol: 12,2 theék

hatef- patah/hatef games: 2,22‘?_11&

~ Daggi (5)66

C con dages: .1,3 _Ei‘_xgl (y); 1,9 mah Shyh (5) /mah Shyh

7,3 poym (p); 11,3 Sypwl (y)
C-sin-dages: 2,8 wt‘ngwt (g)

- Acento (2)

milra‘/mil‘el: 5,16 wk®s; 10,8 nh¥

A la vista de estos datos se pueden hacer las siguientes
consideraciones sobre el libro de Qohelet:

a) El texto biblico hebreo de C no es un caos tipografico
que impida un-estudio: serio. La tan difundida impresion de irre-
gularidades en‘los hatefim % no tiene apenas base: C es total-
mente regular al no - utilzar-nunca hatef segol (en cuyo lugar
hay segol) 'y, en Qohelet. de los 276 hatef-patah existentes solo
en 8 casos C:tiene vocal-plena en su lugar. Si existe, por el con-
trario, gran numero de casos en que se confunden patah y qames,
debido a la pronunciacién sefardi del hebreo; este hecho ha de
tenerse en cuenta a la hora de valorar las variantes que afectan
a -estas vocales.

b)- El texto de C es un texto hibrido, que no sigue exclu-
sivamente a- ninguno -de-los mss. que conocemos. El hecho de
que sean considerablemente mas abundantes las variantes re-
presentadas por 2 mss. juntos dontra el restante que a la inversa
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induce a pensar que los editores se han guiado por un criterio
mayoritario a la hora de elegir entre las variantes. Fero esto es,
a lo sumo, una tendencia —que parece acentuada en lo referen-
te a matres lectionis—, pues su labor critica se advierte en la
eleccion de lecturas representadas por un mss. solo en contra de
los demas. La desaparicion de varios mss. que estuvieron en su
poder impide matizar mas el criterio adoptado por los editores.

De los tres mss. estudiados, el M2 tuvo escasisima influen-
cia en el texto complutense —al menos per se, independiente-
mente de su labor de apoyo a lecturas de los otros mss.—, como la
simple observacioén de los cuadros VI y VII hace patente. M1 y
G-I-5, por el contrario han influido fuertemente en C. Y no se
puede sostener que a G-I-5 corresponda la principal interven-
cion en el texto de la Poliglota, como claramente muestra el ele-
vado numero de discrepancias entre C y G-I-5 (vid. cuadros 1,
3, 4, y 6), superior al existente entre C y M1 (vid. cuadros 1, 2,
5 y 6). Si G-I-5 fue el mss que estuvo en-la imprenta, hay que
reconocer que fueron abundantes las correciones de pruebas %
en favor de M1 (solo —cuadro 4— o apoyado por M2 —cuadro
3—).

¢) El texto de C tiene lecturas que no explican M1 M2
G-I-5. Para tratar de explicarlas podemos recurrir a otros mss.
usados por los editores complutenses, a la posible-armonizacion
con el texto griego y de la Vulgata e incluso, siguiendo.la hip6-
tesis de Kahle, a la tradicion babilénica.

Respecto--a otras fuentes manuscritas diferentes. de las
estudiadas, se ha buscado justificacion a las lecturas-de C sOlo
(cuadro 1) en el mss. G-II-8, de posible:influencia en C ®. El
resultado ha sido negativo: ninguna variante consonantica, acen~
tual o de mater lectionis exclusiva en C encuentra explicacion
en G-II-8. Sélo 8 variantes vocalicas coinciden 7, de:las cuales
solamente una de relieve (3,2).

Ninuguna variante exclusiva 7* de C se explica por LXX.
Incluso en 2 casos son opuestas ambas tradiciones: 9,5y 10, 20.
Lo mismo puede decirse de Vg, que ademas en estos dos casos
no sirve para discriminar. Debe ponerse ‘de-relieve; sinembargo;
que las variantes exclusivas-de C en que LXX .0 Vg-puedan apor-
tar alguna conclusion son practicamente nulas.
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El influjo de la tradicion babildnica es inexistente en la
vocalizacién de C, que sigue la tradicién tiberiense 2.

En suma, C presenta en Qohelet un texto hibrido, en el
qgue la influencia de M2 ha sido minima, destacando por el con-
trario la de M1 y G-I-5. Hay lecturas de C que no encuentran
justificacion en las fuentes que conocemos. El texto de G-I-5 no
es la base del de la Poliglota, siendo €l M1 el ms. preferido por
los editores, si bien no de forma tan exclusiva como se venia
aceptando hasta ahora.

1 Citada en este trabajo-con :a sigla C (y, a veces, BPC).

2 . Complutensische Variantem zum Alttestamentlichen Texte, Leipzig 1878,
p. 4. Tienen la signatura 118-Z-42 y 118-Z-21, respectivamente. Citados en este
trabajo con las siglas M1 y M2. :

3 op. cit.,, p. 9. Igualmente F. Pérez Castro: Un centenar de lecciones del
texto biblico hebreo, en “Homenaje a Juan Prado”, Madrid 1975, p. 55.

4 La Poliglota de Alcald, Madrid 1917, p. 82ss.

5 The Hebrew Text of the Complutensian Polyglot, en “Homenaje a
Millds-Vallicrosa”, vol.- I, Barcelona 1954, 741-751; Zwei durch Humanisten be-
sorgte, dem Papst gewidmete Ausgaben der hebrdischen Bibel, en P. Kahle, “Opera
Minora”, Leiden 1956, 128-150.

6 Un manuscrito desconocido, ejemplar directo del texto hebreo Complu-
tense, Separata de ‘“Religion y Cultura”, El Escorial 1933.

7 op. cit.,, p. 33ss.

8 Otras caracteristicas externas, como ‘son .la indicacién de los titulos la-
tinos de cada libro en todos los folios por ambos lados y las divisiones capitulares
indicadas al margen por niimeros ardbigos, con ayuda de caldérones, son comunes
a G15 y MI1. M2, por su parte, no tiene “titulos latinos’ (salvo -excepciones) ' ni
calderones, pero si numeracién marginal al comienzo de cada capitulo. Los 3 cé-
dices coinciden en la divisiéon capitular-con la Poliglota aunque la de ésta sea
diistinta a la del “textus receptus” hebreo (como sucede enlos capitulos 7, 8, 9 y 12).

9 Conviene no confundir, como hace Llamas, ejemplaridad directa y tipo
textual editado: a probar la primera se puede llegar con criterios externos; a fijar
el segundo, con critica interna.

10 Op. cit., p. 33. Como a continuacién se verd, no ‘son tan:pocas las
variantes, teniendo siempre presente la gran uniformidad que presenta el texto
hebreo en su transmision.

1 M3 y M4, indicados por M. Revilla como también bdsicos de C. (cf.
nota 4), sélo tienen Pentateuco (mds algunos capitulos de otros libros M3).

1z Por necesidades tipogrdficas hemos tenido que recurrir a la transcrip-
ciéon; en ella s6lo hemos reproducido las consonantes, segun el sistema co-
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mente - aceptado, 'por. basar para ‘la . identificacién de la palabra ‘en cuestién;
para las variantes vocdlicas, sin embargo, ha sido preciso utilizar un sistema hi-
brido, transcribiendo todas las .consonantes de la palabra y solamente la vocal
pertinente a la variante. Para evitar confusiones indicamos el sistema ‘de trans-
cripcién vocdlica seguido: games (), patah (a), segol (@), sere (e), hireg (i), waw-
holem (8), holem (o), waw-Sureq (i), qibus (u), games hatuf (°), hatef-patah (2),
hatef-segol (ae), Sewa (¢).. Como puede verse, waw (w) no se reproduce si es mater
lectionis 'y .a:la vez ‘hay que' transcribir la vocal; -por el contrario,. yod (y) se
transcribe .siempre.

13 Entiéndase que las demds van en contra de C. Asi, por ejemplo, C=GIS5
indica que C sigue a Gl5, solo en contra de M1 y M2; C = GI5 indica que C
sigue a M1 y M2 contra G15. Cuando se escribe solamente una lectura, ésta es
siempre la de C, deduciéndose las variantes por las indicaciones que en cada lu-
gar se dan; cuando aparece mds de una lectura, la de C es siempre la primera, a
la izquierda de la barra.

14 No se incluyen aqui los errores tipogrdficos de la edicién complutense.
Aunque no es preciso explicarlos individualmente, si es conveniente indicar su
numero y su naturaleza: presencia o ausencia errénea de dages, 6 casos; Sibolet
equivocado, 1 caso; games por patah, 31 casos; hatef-qames por hatef-patah, 3 ca-
sos; patah por qgames, 17 casos; patah por gawmes hatuf (1), 1 caso (6,9); vocal
plena por hatef-patah 8 casos; hatef-patah por vocal plena, 1 caso.

1= En 4 ocasiones C modifica conforme al Qere el texto.de los mss. sin
que deban ser tomadas estas lecturas.-como variantes: 5,8 hw’[hy’; 5,10 r’wt|r'yt;
9,4 yhber[ybhr;. 12,6 -yrtg/yrhg. Cuando se trata, sin embargo, de suprimir. una
letra del Ketib,, C mantiene dicho Ketib, vocalizdndolo segin el Qere: 4,17 rglyk
(I con Sewa); 6,10 Shtqyp (h sin vocalizar). En ningin caso C indica que estd si-
guiendo el Qe¢re.

16 Vocalizando C segin el Ketib. Los mss. indican‘ que sobra % y no la
vocalizan (M2 tenia patah,.que fue raspado).

17 Sé6lo en 9,18 C tiene sere, como los: mss. La: uniformidad con que en
todos- los .demds casos se da -hrbeh .corresponde  al .criterio adoptado en el Dic-
cionario del tomo VI de BPC, donde aparecen hrbh, mrbh, etc., con -segol. Por
ello hemos considerado ¢stos 13 casos como :una sola variante.

M1 tiene segol corregido -en sere en 5,6.16 .y 12,9.

1 2,23 wkes (sin-acento. en C,. es decir, milrac . frente a acentuacidon: pe-
niltima de los mss.)  debe considerarse error tipogrdfico, como indica la voca-
lizaciéon de C (=mss.)

19 Esta variante acentual implica un cambio de vocalizacién: C con  hatef-
patah y los mss.. con.qgames.

20 M2: Im hy’, 2m hw’ por prolongacién del y en w.

21 M2 omite & sin indicar nada. Ml omite # en el texto, pero al margen
indica que la lectura es Stqyp segun los orientales y Shigyp segin los occidentales.
Gl15 presenta k ‘en el texto, con Qere marginal sin k.

22 M1 omite: 't sin- explicacién -marginal.- M2 con ’t al ‘margen, obra de
2m: no es adicién posterior del mismo escriba, pues la letra es-distinta ‘que en
otros casos en que este ms. reproduce al margen palabras omitidas (cf. Qoh 4,1).
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23 K15 (Im) lee también c¢mdt, pero presenta un w pequefio interlineal.

24 M1 (Im) y M2 (1m) lhbg; ambos mss. con w pequefio interlineal.

‘25 M2 (lm) msdym, con w pequeifio interlineal de 2m.

26 M1: games borrado en patah. M2: raspado meteg bajo el patah (que
al estar unido a él daba apariencia de games).

27 MI1 con $¢wa sobre games raspado.

28 GI15 la’ahrnh, frente a l@a’ahrnh de M1 y M2. Podria pensarse en un
error de escriba, pero cf. la’ahrnym de GI5 en el mismo versiculo, donde C va
contra GI5 (vid. cuadro III).

29 MI1: segol corregido en sere.

30 No hemos considerado ‘variante 9,12 k$ipwl, -donde GI5 tiene k pequefio
interlineal obra del mismo escriba, que lo habia omitido. N

31 GI5 con circellus en w, indicando que debe omitirse.

32 GI5 tiene blI’ (Im), con w pequefio interlineal de distinta mano que en
otras correcciones de este tipo.

33 GI5 tiene bwr’k (1m), con y pequeilo interlineal.

31 M2 con y raspado.

35 GI5 (Im) Syr’w, con y pequefio interlineal.

36 A las que hay que afiadir 1,16 hneh/hnih; 3,2 lat ctilatct 'y 3,17 kdollkal,
errores de escriba en GI5.

37 Aunque C tiene games, frente a patah de M1 y M2, la variante de tim-
bre vocdlico es aqui lo importante. GI5 indica al margen: kn bhlly.

33 M1 .y M2 con hatef-segol; C con segol: téngase en cuenta que C nunca
utiliza: hatef-segol.

39  Sobre el texto consondntico véase nota 15.

40 Aqui bb indica dages en b.

41 Parecen deberse a error de escriba en GI5 la presencia de dage$S en
1,8 'ys (y), 7,14 yms’ (m), 12,1 snym (5) y la ausencia de él en 2,15 wimh.

42 No es dage$ erréneo en GI5, pues se omite el rafeh.

43 M2 (lm) whkm, pero w con circellus (indicando que debe omitirse) y
no vocalizado.

4 M2 (lm) Sbwct, per® w con circellus y. gibus . bajo b.

45 M2 (Ilm) khwt’, pero w con circellus.

46 t. tiene dages (!).

47 "En.ambos casos M1  con . games corregido ‘es  patah.

48 -C M1 con dages en g y l; GI5 sélo en g y M2 sélo en L.

49 En 6,11 M2 (Im) tiene ywtr, pero w con circellus.

s¢ M2 (Im) con scripto plena, pero w .con circellus.

51 A las que hay que afiadir 3,18, donde bniy de MI1 es seguramente un
error de escriba, debido a influencia de las palabras iniciales del versiculo.

32 M1 tenia segol, que fue raspado y sustituido por sere. Esto resulta ex-
trafio, pues la prdctica usual para corregir este ms. consiste en repasar con tinta
de tono claro aquello que se quiere quitar.

53 Ml omite también dages (contra C GI5 M2) en 2,15 gm (g) y 4,8 wmhsr
{s), por error de escriba.



282 HOMENAJE A D. DAVID GONZALO MAESO

54 . M1 (lm) con dages, borrado .por 2m.

55 M2 (Im) con ky, que fue raspado: esto indica una correccién posterior
a la efectuada por 2m, que escribe circellos en medio de las letras que deben
omitirse.

56 El n lleva dages (!).

sz En 6,1, tras rch, M2 tiene hwil: sin vocalizar y con circelli en las 4
letras.

5w pequerio ante gm de M2 (lm).

29 Cuando M2 (lm) tiene scriptio defectiva, 2m afiade -una mater lectionis
pequefia sobre la palabra; cuando tiene scripto plena, 2m dibuja un circellus
dentro de la mater lecticnis para indicar que debe omitirse, vocalizindose la pa-
labra como si no hubiera mater lectionis.

fo M2 (lm) con scriptio defectiva y mater lectionis pequefia sobre la
palabra.

€1 A las que deben afladirse 1,17 y 8,16 ladct/ladct y 12,8 hebl hablym/
habl hablym, errores de escriba en M2,

¢2 M1 con games corregido en patah.

€3 Con lo que M2 tiene latef ante S°wa.

€4 M2 con acento en peniltima, como C y los otros mss.

€5 M1 con segol corregido en sere.

6% En 1,11 Syhyw2 M2 tiene dages en el segundo y y no en el primero por
error.

67 Cf. J. Llamas, op. c¢it., p. 33: “casi habitualmente -abandona’ ciertos jatef
pataj y segol para sustituirlos por las vocales afines”; P. Kahle, The Hebrew Text....
p. 749: “in the Hebrew text of the Polyglot the Scheba-sign is occasionally added
to the vowel wich corresponds to our Chatef, in most of the cases, however, the
Scheba-sign is missing.”

68 Llamas, op. cit.,, p. 38, habla de esta posibilidad, pero reduciéndola su-
mamente en importancia.

69 Cf. ]J. Llamas, op. cit., p. 35ss.

7 1,13 rac; 1,16, 2,7 y 5,6 hrbeh; 2,12 kbar; 32 lc'gr; 4,14 -haswrym
(pero GII8 sin dages); 10,10 glgal.

71 Las variantes consondnticas de:C atestiguadas en la tradicién manuscrita
estudiada no son decisivas desde el punto de vista griego, pues'C ha podido tomar
de esa tradicién, pero es ttil indicarlas para. apreciar la relacién C-LXX: destaca
2,26 ky (=hoti de LXX), primera mano -de M2, posteriormente borrada. De las
demds variantes en que el testimonio de LXX es util (no lo es en 2,24 hfy’[hw’;
6,3 wgm/gm; 7,6 gm|wgm), C va con LXX en'5 (2,9 Shyw; 7,21 ’t; 7,25 wlby;
9,1 ’l; 10,1 mkbwd) y contra LXX en 2 (3,21 my/wmy; 9,15 whkm|[hkm). En estos
dos ultimos casos Vg=C, pero de los anteriores Vg=C en 10,1; en 7,25 la libre
traduccién latina impide sacar conclusiones.

72 Véanse, por ejemplo, 3,2 lac’qr (cuadro I), contra la vocalizacién babi-
lonica lecagr. El texto consondntico de los mss. babildonicos que conservan Qohelet
apenas difiere del que presentan los mss. estudiados: 5,8 hw’ (Ec 1), 10,3 hwlk (Ec
8, Ec 9, falta Ec 1) y 10,10 kksr (Ec 9, contra hksyr de Ec 1) son los tnicos luga-
res de coincidencia entre C (cuadro I) y mss. babilénicos.





