NOTA PARA LA HISTORIA DEL LADINO:

UNA TEORIA VOCALICA DESDENADA

PASCUAL PASCUAL RECUERO

A don Albert Adatto, que desde
Bellevue observa atentamente la pano-
ramica mundial de su entrafiable dia-
lecto.

Para agregar un dato menudo al tema del sefardismo,
que tan creciente interés suscita hoy en numerosos pafises,
queremos llamar la atencién sobre una serie de palabras en
ladino que nadie ha destacado durante los cuatro siglos
transcurridos desde que fuera publicada. La noticia sobre su
existencia era incluso ambigua, porque debieron ser muy
contados los lectores que, en el largo tiempo que media
desde entonces, necesitaron consultar las ultimas pdginas del
libro que las contiene; por otra parte, quienes las conocian,
se limitaron a mencionar el titulo del ejemplar y a -ponderar
las excelencias de su contenido sin destacar un aspecto del
ladino que remite a las raices del dialecto escrito.

Al efecto, es obligado sacar a colacién el nombre de
Mosé ben Baruk Almosnino (1518-1580), salonicense de la
generacién posterior al exilio de los judios de Espafia y
Portugal, que representd un modelo acabado del saber judai-
co, de la tradicién literaria castellano-aragonesa y de la
ciencia cldsica, y que supo incorporar el marco otomano de
su residencia, junto con media docena de nombres mds, a la
corriente humanistica que predominaba en Europa. Sin perjui-
cio de que viviese intensamente los importantes hechos histéri-
co-politicos, alentaba sobre todo la inquietud de proporcionar
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a sus correligionarios las bases para la supervivencia como
judios y como espafioles, formados cultural y moralmente al
nivel que convenia en una época tan agitada en las esferas
del pensamiento y de la conducta, ocupando lugar destacado
en su atencién el cultivo de la lengua que los sefardies
llevaban en la masa de sus sentimientos, cuyas pautas
escritas no habfan sido fijadas todavia convenientemente.

Por razones de contemporaneidad, Moisés Almosnino fue
testigo de los primeros pasos de la imprenta en Constantino-
pla y Salénica, que supo aprovechar para difundir sus obras
en los 1idiomas en que fueron compuestas, es decir, unos
cuantos opusculos en hebreo, y otros en castellano o romance
con tipos hebreos, generalizado ya entonces con el nombre de
ladino.

Las dos primeras y unicas obras importantes que antes
de Almosnino se habfan publicado con esta modalidad de
escritura fueron una versién bilingiie -hebreo y ladino- de
los Salmos (1540) y wuna poliglota -hebreo, judeogriego vy
ladino- del Pentateuco (1547), ambas en Constantinopla. La
particularidad mas ostensible de dichas traducciones estriba
en que el dialecto castellano que contienen estd expresado
con caracteres hebreos cuadrados y vocalizados segun la
pauta masorética, para patentizar que se trataba de textos
puramente biblicos; pero con la diferencia de que, junto a
cada mocién equivalente a la respectiva vocal castellana,
afiadian la semivocal hebrea homogénea, que solia aparecer
quiescente después del punto vocdlico o de la consonante que
le 1llevaba (1). En la versién judeoespafiola del Pentateuco,
sin embargo, el esquema semivocdlico estd aplicado sdlo en
parte, porque se pueden sefialar multiples vocablos en los
que las sflabas estdn incompletas -sobre todo por omisién del
alef quiescente-, alguna vez por error del cajista, otras por
la inercia de componer hebreo sin tales afiadidos, y las mds
porque, figurando ya los puntos vocdlicos, parecia innecesa-
rio otro signo para confirmar la cima vocdlica expresada con
el punto correspondiente (2).

1.E1 primer vocabulario ladino impreso.

Cuando quedaba apuntado de modo tan solemne el
principio del aljamiado impreso y esperdbamos encontrarle
subseguido al menos con la edicidn de los restantes libros
biblicos, a triple o a doble columna, las imprentas hebreas
de Turquia abandonaron la linea de actividad emprendida,
aparentemente por falta de demanda o de original (3); pero
la causa mds profunda del silencio que se cernié a continua-
¢ién sobre la naciente literatura procedia de otra zona del
sefardismo, de Italia precisamente, cuando las prensas -de
Ferrara, en 1553, lanzaron una Biblia traducida literalmente
al idioma espafiol de la época, que sefialarfa un rumbo mds
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acorde con la tradicién biblica judeoespafiola y una contrarie-
dad para el incipiente proyecto de Constantinopla. Por lo
tanto, unicamente aquellos dos testimonios cabe sefialar en
-los comienzos de la nueva modalidad literaria, que pudieron
quedar como extrafia muestra de un aljamiado castellano sin
porvenir, de no ser porque en territorio otomano representaba
a la sazén un serio compromiso imprimir libros en espafiol,
aunque sdlo trataran de establecer el puente de entendimiento
entre los antiguos y los recientes inmigrantes ibéricos, y
debian éstos, en consecuencia, dar solucidén satisfactoria a
la Sublime Puerta y a si mismos.

En tales circunstancias, corresponderia a Moisés Almos-—
nino, desde su Saldnica natal, casi cuatro lustros después de
haber sido publicado el Pentateuco de Constatinopla, enlazar
con la truncada iniciativa literaria y sefialar nuevos derrote-
ros a un quehacer que, a pesar de todo, tampoco seria el
definitivo. La obra de Almosnino que marca un hito fundamen-
tal e inigualado en la literatura sefardi, se concreta en el
volumen impreso por Yosef ben VYishaq ben Yosef Yaabés
(Salénica 1564), bajo el titulo Regimiento de la Vida, que
representaria mucho mds que el discurso de higiene y moral
aplicadas sugerido por los datos de su portada. Porque, si
bien dicha obra simboliza la personalidad del autor, debe
saberse mds concretamente que a continuacién de su texto, en
hojas sucesivas, fue incluido un singular Tratado de los
Suefios (ff. 139-162), escrito también por Almosnino, ademas
de sus resimenes en hebreo, introduccién, prélogo y otras
particularidades que no viene al caso destacar ahora; y por
ultimo un Vocabulario ladino-hebreo, que servird de fundamen-
to para las deducciones que nos permitiremos apuntar.

Para imprimir en aljamiado castellano, contaban Almos-
nino y Yaabés con el precedente de dicho Pentateuco; sin
embargo, como para la edicién de los dos nuevos titulos se
emplearian tipos hebreos provenzales, que el vulgo denomina-
ba rasfes, ligeramente distintos de los cuadrados cldsicos, y
desde luego sin puntuacién masorética, obligd a los salonicen-
ses a cuidar escrupulosamente su edicidn para que en modo
alguno faltase ninguna semivocal de las cuatro con que
cuenta el alefato, con sus valores-establecidos en la escritu-
ra hebrea y adaptados en las ediciones de Constantinopla
mencionadas. En este sentido, podemos afirmar que el Regi-
miento de la Vida y el Tratado de los Suefios estdn perfecta-
mente editados, y son del todo comprensibles para el lector
iniciado en el idioma castellano, siempre con el margen de
dificultad para precisar los valores de /e-i/ que correspon-
den al yod vocdlico, y los de /o-u/ del vav. Para subsanar
esta dificultad (4), y sobre todo porque el 1léxico de ambas
obras diferfa notablemente del generalizado en las traduccio-
nes biblicas judeoespafiolas, al verse obligado a emplear
términos peculiares que, por modernistas o desconocidos,
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pudieran ser de dificil comprensién para el sefardi de
cultura media, seleccioné del texto de aquéllas una serie de
vocablos que necesitaban ser definidos, y que incluirfa como
anexo a la citada edicién de 1564, bajo el titulo de BE&’dir
ha-mil - 18f ha-zardt (lit. "explicacién de las palabras extra-
nias™).

Ocupa este vocabulario los seis folios finales del volu-
men, y contiene 515 fichas impresas con tipos hebreos cuadra-
dos de tamafio mayor que los habituales en la obra, con el
afiadido en cada wuna de las mociones que permiten la
correcta lectura que tenfan en el castellano hablado por los
sefardies turcos de aquellas fechas. Dispuesto en cuatro
columnas (5), debajo de cada vocablo incorpora su equivalen-
cia o significacién en hebreo, impresa con tipos provenzales
sin vocalizar, cuya definicién exige a veces mds de una
palabra. Aparte de dichos datos, sobre 1la estructura vy
particularidades del B&’lr cabe sefialar:

12 Consta de quince apartados o grupos de palabras,
de acuerdo con el numero de grafemas hebreos iniciales de
los mismos, faltando los nucleos correspondientes a las letras
het, kaf, dyin, §ade y tav, por infrecuentes- ain en textos
aljamiados, y de zdyin y yod, por ser de fdcil comprensién
algin término que pudiera iniciar con ellas.

22 El orden alfabético se observa sdlo en cuanto a la
cabecera del vocablo respectivo, y sin precisidn en las
posteriores, como reflejo de la simplisima y vieja técnica de
seguir el orden de aparicién en la lectura.

32 En el numero de entradas notamos que seis reulnen
un par de vocablos cada una (dbil, dedikasiyén, ozura,
xafena, xagrada, xinyo), y nueve estan repetidas en lugares
distintos (agente, eXtenxo, koxtelasién, permanente, pésimo,
propinka, xeveridad, variable, vehemensia) (6).

42 A pesar de los atentos 'y reiterados repasos que
hemos dado a las obras de donde proceden, no encontramos
utilizadas en ellas una veintena de palabras (atletax, inixti-
mable, konsorsio, etc.), cuyo significado es claro para
nosotros (7), quizd substituidas por sindénimas menos modernis-
tas.

Sobre las caracteristicas externas indicadas, el mérito
fundamental del vocabulario seleccionado por Moisés Almosnino
consiste en haber sido el primero de cardcter general,
relativamente extenso y escogido, que se compuso con un fin
concreto y perfectamente fijado en su vocalizacién (8), que
permite en principio deducir un esquema completo sobre las
pautas fonoldgicas y ortogrdficas del dialecto que conserva-
ban los sefardies medio siglo después del éxodo de Espafia,
de acuerdo con la teorfa que Almosnino dejé planteada
implicitamente y que nunca ha sido bien ni mal esquemati-
zada.
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2. Sistema de transliteracidn.

Desde el lejano periodo de las jaryas, los judios
espafioles habian hallado relativamente fdcil expresar el
lenguaje castellano mediante grafemas hebreos, aunque con
cierta imprecisién por causa de la sistemdtica fuga de
vocales, que deberian ir superando con el paso de los afios,
de muchas décadas y aun de siglos. El primer paso, sin
embargo, consistirfa en fijar concretamente la equivalencia
entre grafemas y sonidos consondnticos, que en el siglo XVI
estaba lograda en cierto modo, segun consta, por ejemplo, en
el Pentateuco de Constantinopla, y con mayor fijeza en la
edicidn  salonicense de las obras de Moisés Almosnino. Como
son éstas las que interesa considerar mds particularmente, en
base sobre todo al Vocabulario citado, nuestras observaciones
serdn vdlidas en ~cuanto se refiere a los criterios de
Almosnino y Yaabés, sin perjuicio de que en el cuerpo del
Regimiento de la Vida y del Tratado de los Suefios se puedan
sefalar ejemplos mas expresivos, y en textos anteriores o
posteriores del mismo siglo existan iguales o distintas coinci-
dencias. Asi, pues, los diecisiete grafemas hebreos utilizados
con valor consondntico en el Vocabulario, equivalentes en
casi todos a los sonidos castellanos respectivos, ofrecen las
siguientes particularidades:

alef, empleado como signo sin valor fdnico, desempefia siem-
pre la funcién capital en vocablos y silabas acéfalos.
Esta propiedad del 4lef, heredada del hebreo, destaca
sobre manera en ladino el significado real o simbélico
de su propio nombre ('"jefe, primero, principio", o
"primer elemento de la palabra'), porque, aparte de
ser cabeza de si mismo en silabas que comienzan con
a, es incorporado en la escritura como quiescente en
toda silaba con cima /a/, y delante de las cuatro
vocales restantes para que puedan ser leidas sin incu-
rrir en equivocaciones de otro modo insuperables. El
hecho justifica la profusién con que aparece en ladino,
por entenderse -como en hebreo- que no existe silaba
inversa ni mocién sin un incremento (coda, acento o
alargamiento); concretamente en el BE&>{r, las palabras
que comienzan con dlef ocupan una tercera parte de las
fichas (9). T

bet (b), grafema Unico para expresar indistintamente los
T sonidos bilabiales sonoros oclusivo y fricativo, v. gr.:
brigax, insoluble, xobalternado
abxurdox, observansia, konsebto
Ademds, se le encuentra en muchos vocablos trans-
critos mds de acuerdo con la pronunciacién vulgar que
con su puro reflejo etimoldgico:
benerablex, digixtiba, diribasién
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Y en algunos vacila entre el grafema que corres-
ponde al mismo sonido o vocablo:
behemensia, vehemensia

gimel simple (g) representa el sonido de la velar oclusiva
sonora:
ganado, galyardo; vigor, xingular
Con rafé o rayuela encima (g) refleja los valores
fricativos de /¢&/, /39/, /%/:
genérikax, gosa, gokosa
vigilansia, origin, luguria, ligongero

ddlet (d) es utilizado para representar indistintamente 1los
valores dental oclusivo sonoro e interdental fricativo
sonoro:

dekoro, dibilita, deputadax
virtud, trankilidad, prodegalidad

he (h) consondntico, mds o menos acorde con la significacién

- etimolédgica que tiene en los vocablos correspondientes,
aparece en hedyotax (10) y vehemensia. Los textos, sin
embargo, ofrecen ejemplos de palabras wusuales o en
desuso que no han sido catalogadas:

hegizero, higo, hervor, hek, halxar
hahen to, hedad

En los demds casos que exigen en espafiol este
grafema, siempre es omitido en honor al criterio fonéti-
co caracteristico del ladino:

orizonte, eroyko, umorex
proibido, exalasion, Perierminax

vav (v) aparece con relativa frecuencia reflejando el valor
consondntico de labiodental fricativa sonora, en princi-
pio o en medio de diccidn:
velosidad, verbo, violensia
advertensia, endividox, perversox

zdyin (z) sbélo empleado en posicién medial, siempre como
alveolar fricativo sonoro:
bazix, fizikox, ozura, pozildnimo

tet (t), inconfundible y dunico signo para representar el
- sonido dental oclusivo sordo:
timido, trasa, tedriko
utilidad, perpetua, intenso

yod (y), en ninguno de los vocablos seleccionados se encuen-
tra como inicial de palabra (11), y en los demds tiene
un relativo valor consondntico en cabeza de algun
diptongo solucionado con los conjuntos /ye/, /yo/:
invyerno, sofisyentes; expikulasyén
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Con cierta funcién de coda le encontramos forman-
do parte del diptongo /oy/; y como auxiliar de ldmed y
de nun en las situaciones que sefialaremos a continua-
cién.
lamed (1), preceptivo para reflejar el sonido alveolar lateral
sonoro, cualquiera que sea la posicién que ocupe en el
vocablo:
likor, luminariox, labroterax
selika, vasilando, rekupila
legal, fragil, difisil
También coopera, con el ﬂi_ afiadido, a la pro-
nunciacién del palatal homogéneo en el modo de articu-
lacién /11/, equivalente a veces a cabeza de diptongo:
galyardo, familyar, alyentox

mem (m), signo dunico e inconfundible para significar el
sonido castellano bilabial nasal sonoro en cabecera de
silaba:

mandrdgora, minutox; denomina, extimaba
Cerrando silaba ymedial, aparece espordadicamente
en los términos latinizantes kumbre y redemsién; y en
final de palabra -con la forma alargada usual en
hebreo-, sdlo en la latina ineternum.

nun (n) refleja invariablemente el sonido alveolar nasal
sonoro, cualquiera que sea su lugar en la palabra:
: nefanda, nunsio, niteral
insesante, transitoria, triangulo
asoiusidén, reiteran, konfisidon
En contraste con Ja pauta que se normalizaria
después en la lengua espafiola, de convertir la /n/ en
/m/ delante de /b/ y /p/, el Vocabulario conserva el
antiguo uso en todos los casos: ‘
predanbulox, anbisiozo (excepto kumbre)
tenplansa, konpeten, enpinado, inportuno
Por otra parte, seguido de yod, insinda el sonido
palatal sonoro expresado por la /fi/, a veces cabeza de
diptongo:

punyendo, eronya, expontanyo

sdmek (s), signo de silbante representativo del sonido al-
veolar fricativo sordo, con vacilaciones hacia la sono-
ridad del mismo punto y modo de articulacién (z), o
hacia la palatalizacién (€):
sinsera, silensio, sensia, vasilando
entresision, propozisionex, serkonstansiax
Ademas, suele caracterizar al resultado de 1la
asimilacién de los dos sonidos alveolares fricativos (sz)
en contacto:

asendente, disirnir, irasible
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Y la absorcibn de la fricativa sonora que le
precede, en asolusidn.

pe simple (p) representa el sonido bilabial oclusivo sordo:
poeta, plurar; proporsién, preplego
Con rafé o rayuela (p) expresa su transformacidn
en labiodental fricativa sorda (f) (12):
fado, futuro; difunto, infamex, ofisioza

qof (k), siempre inico para expresar el sonido velar oclusivo
sordo:
kalkulado, komunikado, kietud, krénikax
adkerir, akto, delektasion, perpektua

res (r) sencillo siempre en su valor alveolar, sin tener en
T cuenta las situaciones o funciones de fricativa sorda o
de vibrante sonora (porque en ladino, como en hebreo,
no admite dagés o punto duplicador):
forextikox, prélogo, ponderar, armonia
arogante, korutiblex,, narado, enterogasion

sin, probablemente es el grafema consondntico mds usado en
- el Vocabulario, que transliteramos mediante /x/, signo
de palatal fricativo sordo, para evitar incurrir en
mayor desconcierto del que existe respecto a la repre-
sentacién de las silbantes durante varios siglos del
ladino. En principio, todos los nombres con sus adjeti-
vos y determinantes, le presentan como distintivo de
pluralidad (incluso algunos no plurales: efikax):
primisax, vaporex, minutox
matematikax, modernox, odoriferax
Por otro 1lado, acapara casi absolutamente la
representacién de las silbantes en sus multiples funcio-
nes matizadas:
axixtentex, xelogismo, minixtrox
Finalmente, el sin con rafée, distintive normal del
in hebreo, aparece solamente en dos vocablos (13):
_—— viXasién, fi%Xasidén

Aunque se trata de un esquema consondntico logrado
con escasos elementos grdficos, incompleto y defectuoso en
parte, debemos reconocerle como vdlido para escribir el
aljamiado castellano-ladino, cuyas modificaciones o perfeccio-
namiento llegarian mucho tiempo después en cuanto a los
grafemas con significado multiple o vacilantes en su aplica-
cién, que no es ahora momento de analizar. Sin embargo vy
para destacar algunos rasgos de su madurez, ha de notarse
que varias decenas de palabras del BE&>dr ofrecen en su
retranscripcién una forma idéntica a la que tienen en
espafiol:

orador, rudo, amor paterno, adversa fortuna
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3.Completa teoria vocdlica.

Entre los multiples motivos por los que Moisés Almosnino
debe ser considerado como una de las figuras cumbres del
sefardismo, ha de adjudicdrsele el de haber sido promotor de
una verdadera literatura en ladino, al margen de las
traducciones Dbiblicas, y quien sefiald una estructura del
dialecto escrito para expresar toda clase de conceptos y
desarrollar cuantos temas concibiese el ingenio de los judios
espafioles dispersos. El fondo del Regimiento de la Vida y
del Tratado de los Suefios, las dos unicas obras suyas
impresas que tomamos como referencia (14), y el modo como
fueron escritas confirman 1la posibilidad de una literatura
original que, a causa de muchos condicionantes histéricos
internos y externos, careceria de seguidores. Si se quiere,
los elementos para la escritura en ladino le venian dados
desde la época masorética, o al menos desde el ejemplo
préximo del Pentateuco de Constantinopla; pero a él correspon-
de la iniciafiva de su exacto amoldamiento a las necesidades
del aljamiado castellano.

El quid de 1la cuestién debe ser indagado en la
singularidad de 1la -escritura hebrea -de que participan las
demds semiticas—, al ofrecerse sin vocales propiamente di-
chas, insinuadas en los signos mocionales que se afiaden a
los textos biblicos o para la ensefianza de la lengua. Como
ya hemos sefialado, la versién en ladino impreso de aquel
Pentateuco incorporé el sistema masorético tradicional con no
pocas deficiencias, que Moisés Almosnino intentaria superar
por la razbén fundamental de que, tratdndose de temas
marginados inicialmente de la Biblia, deberia prescindir de
los puntos vocdlicos caracteristicos e ingeniar simultdneamen-
te, o perfeccionar, un sistema adecuado en lo posible a las
necesidades del .lenguaje castellano. A este propdsito respon-
de, por un lado, la scriptio plena y absoluta -salvo las
erratas y omisiones inevitables— que ostenta la edicién de
sus dos obras citadas, las primeras que se publicaron en
ladino con dichas caracteristicas; y por otro, el afiadido del
Vocabulario de '"palabras extrafias", cuya puntuacién permite
deducir la teoria vocdlica que aplicd en sus escritos y la
clave para leer en castellano con recursos sencillos y muy
conocidos, pero fundamentados en reglas rigurosas que el
autor pone en evidencia mediante un punto o una rayita de
mds o de menos debajo de un grafema determinado. Todos los
signos de su escritura, por lo tanto, respondian a un
equilibrio fonolégico anticipado en las lenguas cldsicas, con
cuya armonia traté Almosnino de imprimir solidez cientifica
al dialecto y brindar una explicacién del ladino sin vocales,
cuyo fondo trataremos de indagar con la simplicidad que sea
posible.
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Como es sabido, de todos los signos empleados en la
escritura hebrea biblica al margen de los veintidés grafemas
consondnticos, unos funcionan como vocales, otros como diacri-
ticos, y los demds como acentos. Respecto a los primeros,
dejamos ya especificados los diecisiete que utilizd Almosnino;
de los restantes, sblo empled el rafé de fricacidén, y la gama
de puntos vocdlicos cuyas caracteristicas conviene detallar.
En principio, debe tenerse en cuenta que, para expresar el
lenguaje ladino del siglo XVI, fue suficiente con recoger una
tercera parte aproximada de las mociones wutilizadas en el
hebreo biblico; es decir, se trata del mismo esquema vocdli-
co, pero reducido hasta el minimo de las necesidades del
castellano, omitiendo por cierto toda indicacién referida al
acento propiamente dicho. Sin adentrarnos en razonamientos
sobre las mociones excluidas, indicaremos solamente las que
ofrece, con el significado que cada una tiene.

fewd, debajo de cualquier grafema -excepto dlef y he semivo-
cales-, indica la ausencia de toda wvocal. Al igual que
en hebreo, es wusado en 1la primera consonante de
cabeza sildbica doble (%ewd mdbvil) o en la coda de
silaba trabada (%ewd quiescente) (15), menos en la que
cierra la palabra escrita (16):
klementex, rekonsentradox, prexpektiba
a b ¢ b  ba c a b b
pdtah debajo de dlef en silaba inicial /’a/, y seguido de
dlef cuando actia como cima sildbica con las demds
consonantes /a’/:
>dbil, 2adversa; fa>kto, exka®brozo, va>porex
Es caracteristica de los plurales femeninos y de
vocablos que acaban con /a/ en singular -con excepcién
de los terminados en /ia/ y /ua/-, seguida, naturalmen-
te, de sin:
odorifera’x, intrinsika>x; ipékrita®>x, problema®x

gdmes debajo del dlef inicial de silaba /*3/:

) >dkto, »asolusidén; varfablex, miridi® ano

Tambien funciona como cima Vvocalica en silaba
libre o trabada, seguido siempre de dlef /a’/:

da’rdo, enfla’>ma’sién, kontra’ xta’r

Y en todos los casos de femenino singular, segui-
da de he en silaba libre final de vocablo /’3, a/ (17):

" ardu’d, modexti’d; dextintd, ofisiozi

Por 1lo demas, es caracteristica derivativa de
ciertos grupos de substantivos que mds adelante sefiala-
remos, y distintivo de la vocal temdtica de verbos de
la primera conjugacién:

selebrda’r, ponderd’r; partisipd’nte, na’ra>do
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4

seré-yod, aunque originalmente tiene valor vocdlico muy dis-
tinto, en ladino empieza ‘a ser utilizado para expresar
el sonido de /e/, precedido de dlef en silaba acéfala:
>efikax, ’esensia; ki’etud, po2eta, ado?eXto
Y como cima sildbica en cualquier situacién que
se encuentre en el vocablo (18):
sentro, pésimo; prudensia; kumbre, iklipse, modbile

segol-yod aparece como cima vocdlica en cualquier situacién
¥e7, precedido de dlef en silaba acéfala:
28ksérsito, >&t&€rno; b&h&ménsia, indépéndente
Al convertirse en plurales, los vocablos termina-
dos en seré—yod del grupo anterior, transforman éste
automdticamente en su correspond1ente breve segol—zod
y afiaden el sin caracteristico de pluralidad:
“moralédx, korutibléx, >eXtiriorédx

hl'reg-%od, prescindiendo de 1la funciédn que desempefia en

’ ebreo, sirve para expresar la /i/ sin matizaciones -en

silaba acéfala, precedido légicamente de dlef-:

' >individa, resure?®isién, ’in’®iXponable
Tusidisimo, disirnir, filisidad

vav-hélem indica la vocal o, precedido de dlef en silaba
acefala, y como cima vocdlica en los demds casos:
opone, 2omisidi®’o, >osi’ozidad, xu’ontu’ozax
prélogo, komodox, koroborar, perguro

vav—sdreg, distintivo Unico que reproduce la vocal /u/ (19),
aunque como es habitual en las demds, precedido de
alef en silabas acéfalas:

*umorex, ka’utar, di’urno, E?uxtrasio
dixulutos, xupuzision, luguria

En la sintesis vocdlica establecida por Moisés Almosnino
debe observarse que, si bien adopté una parte de los signos
hebraicos, les asigndé valores diferentes de los que tenian en
su origen, y aun disparatados en algin caso frente a las
pautas hebreas, que ni siquiera intentaremos contrastar, por
la imposibilidad _de llegar al acuerdo mds alld, quizd, de la
similitud en el distintivo de los femeninos singulares vy
equivalentes, y en la abreviacién de las vocales /a/ y 7e/
de los singulares al convertirse en plurales. En cuanto a los
demds signos, es inalcanzable su readaptacién al modelo de
la cronometria y de la estructura hebreas -sin tener en
cuenta los varios usos de las mociones con vav y vyod de
prolongacién, en castellano-ladino incomprensibles—, y desati-
nado imaginar que hlreq yod, vav-hdélem y wvav-sireq pudie-
ran tener valor indistinto de /i-o-u/ largos o breves,
respectivamente, cuando en hebreo existen mociones particula-
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res para indicar la longitud de dichos sonidos, condicionados
ademds por las caracteristicas de la silaba -libre o trabada-
que los contiene. Es claro, pues, que Almosnino recogié para
sus necesidades expositivas unas determinadas mociones he-
breas, que equipard a los valores vocdlicos castellanos,
sefialando leves matizaciones en el gdmes como /&/ larga y
en el segol-yod como /é/ breve, que sélo en parte guardan
semejanza con las pautas latinas, porque la lengua caste-
llana no hacia semejante distincién en la /a/ ni en la /e/,
ni la pronunciacién espafiola tendrd después en cuenta la
cantidad de cada vocal a efectos prdcticos.

4 .Soluciones al concurso de vocales.

En los puntos precedentes, al sefialar el procedimiento
adoptado por nuestro autor para expresar las silabas inver-
sas o acéfalas, hicimos notar que suplia con dlef la falta de
grafema consondntico en cabeza de sflaba, de acuerdo con
las pautas de la lengua hebrea. Al mismo tiempo, observdba-
mos que en el BE?{dr abundan las silabas afectadas por
dicha condicién, sobre todo en medio de palabra, separando
formalmente la pronunciacién de la segunda vocal de dos
consecutivas en el mismo vocablo.

A primera vista y en lineas generales, tal fue el
procedimiento que el autor, compendiando la corta tradicidén
de este aljamiado, consideré razonable para transcribir dos
vocales seguidas, es decir, conservando la primera como cima
de la silaba precedente y convirtiendo a la segunda -median-
te dlef ortogrdfico- en cima de la silaba inmediata posterior.
Se trata de una propuesta de transcripcién que el ladino no
ha podido superar todavia satisfactoriamente, en la que falla
de plano la directriz fundamental de su aljamiado, que
consiste tedricamente en transcribir los grafemas castellano-la-
dinos uno a uno, y no los fonemas desglosados, en este caso
los vocdlicos. La solucibén, como dejamos apuntado, obligd a
incrementar en la escritura el nudmero de alpin y, por lo
tanto, a convertir en tres grafemas semivocalicos los corres-
pondientes a dos sonidos vocdlicos, abocando a la desapari-
cién grdfica de muchos diptongos castellanos que se intenta-
ban reflejar con tipos hebreos. Los fonemas, desde luego,
quedaban sefilalados de modo conveniente, pero a cambio de
incurrir en diéresis y hiatos reales o ficticios, de ningin
modo evitables.

No obstante la tendencia en principio observada, hasta
cierto punto admisible para formular los hiatos (epike > a,
geometri >a, exti® o, pre? dnbulox), en el Vocabulario se
sorprenden procedimientos diversos para reflejar la cima
sildbica doble:
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A) Con dos elementos semivocdlicos exclusivamente consi-
guidé expresar los diptongos:

/ia/ creciente anterior en medio de palabra, solucionado
mediante hireq-yod y dlef con gdmes (20):
miridi’ano, vari’3ablex, insasi’>able
Despues de lamed o nun presenta la forma ya:
familya’r, linyd’>x

/ua/ creciente posterior en la misma situacién, expresado
mediante vav-sireq y dlef con gdmes:
xensu>3dlidad, expritual

/ai/ decreciente anterior, sin ejemplos en el Be’dr, en los
textos que le originaron se sobreentiende representado
con la segunda vocal convertida en Xod Sewado, hacien-
do las veces de falsa coda, quiescente en final de

diccién (21): kaygo, ay.

/oi/decreciente anterior, logrado con vav-holem y transforman-
do la cerrada &tona en y_o_c_l_ con 3ewa, lo. mismo que en
el anterior (22):
eroyko, koyto

/ou/ decreciente posterior, del que Almosnino no recoge
ningin ejemplo en estas obras; sin embargo, en el
manuscrito de las Crénicas Otomanas encontramos algu-
nas palabras con cima solucionada como era costumbre
en los primeros tiempos del idioma: kobdisia (-sya,
-siar), y obtuno, con cuya /b/ encontraba Juan de
Valdés que "los vocablos estdn mds llenos y mejores".

B) Tres elementos semivocdlicos presentan los mismos
dos dichos diptongos crecientes /ia/ y /ua/ en final de
diccidn, por causa del he afiadido que marca su condicién de
femeninos, derivados de nombres y adjetivos latinos, respecti-
vamente (23):

dixtansi?a, molexti®’a; konkordi’>a, xuprefisi’a

Cuando pasan a ser plurales, substituyen simplemente
el he por sin y la ultima silaba de los mismos presenta la
forma diptongal que tienen en medio de diccién, sin abreviar

el gédmes:

serkonstansi?dx, ikgarsi?>ax

C) También se ofrecen con tres elementos semivocdlicos
todos los diptongos solucionados mediante la inclusién de dlef
intermedio, a saber:

/ue/ creciente posterior, sin muestras en el Vocabulario, se
prodigan en el Regimiento de la Vida y el Tratado de
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los Suefios, probablemente vocalizando /é&/ en silabas
trabadas:
dezinu>8be; gi’¥rto, nu’éxtro, asu’élto

/uo/ creciente posterior, se presenta con dlef entre ambos
’ vavim: '
defektu?ozo, xu’ontu’ozax; vaku’o, xuperflu’o

/ei/ creciente anterior, con dlef entre los dos Xodim, como
resure?®isién
Quedan fuera los vocablos compuestos con prefijo,
porque cada vocal corresponde a elementos distintos:
re>iteran

/eu/ decreciente posterior, aparece uUnicamente en un nombre
propio griego, al que dio esta solucién: E2uxtrasio

/iu/ homogéneo, con un solo ejemplo: di’urno.
/ui/ homogéneo muy frecuente, solucionado también con este

elemento tercero y disgregador: :
fortu?itox, extribu?itiba, influ’ido

D) Soluciones alternativas del mismo diptongo, en las
que cuenta alguna de las anteriores entre otras exclusivas,
se ofrecen en los siguientes:

/ie/ creciente anterior, sin ejemplos en final de diccidén, se
presenta de dos modos en otros casos: Unas veces
aparece con dlef intermedio, vocalizado con ;aeré en
silaba libre y con segol (?&) en sflaba trabada (24):

ki’etud; xi’éntifika, engiri>é&ndo

Pero mas frecuente es presentarse la consonante
cabecera de silaba medial convertida en coda de la
anterior -0 en <cabeza doble cuando es inicial de
palabra (byenex)-, colocando 8ewd en 1la misma; de
este modo, el primer yod se transforma en consonante,
originando el grupo /yg7_:_ ‘

abyexo, efisyente, entendimyento, invyerno

/io/ también creciente anterior, de muy frecuente empleo en
situaciones medial y final de diccién, es solucionado
normalmente con diéresis, es decir, intercalando 4alef:

intiri’ orex, anbisi’ozo, osi’ozidad, luminari?ox
infortuni’o, xuplisi’o, premi’o, vituperi’o
Seguido de nun, constituye la terminacion caracte-
ristica de los nombres de accidén estdtica mds usuales
en ladino, para los que Almosnino ofrecié tres solucio-
nes:
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Por un lado, la ya apuntada con dlef intermedio:
moderasi’én, porpuzisi’én, opini’dn, opuzisi’onex

De otra parte, las dos primeras palabras del
Vocabulario original, que ostentan este diptongo, apare-
cen escritas por el procedimiento sefialado en /ie/, es
decir, tomando %ewd la consonante cabecera del dipton-
go y convirtiendo al yod en consonante del grupo
-syon (25):

amonextasydén, expikulasydn
Una tercera solucidn grafica mas extrafia del
mismo diptongo figura en otros dos vocablos aislados,
como resultado al parecer de conservar el hireq de la
primera solucién y reduplicar el yod de la precedente
-mediante una especie de yod enfatico, en lugar de
dlef-, leyéndose -asiydn:
expirasiydn, dedikasiyén (26)

/au/ decreciente posterior, cuando aparece iniciando pala-
bra, intercala un segundo dlef:
a>usién, a>umento, a’>utono, dexa®utorizamento
En funcién de cima silabica propia, ofrece situa-
ciones ambiguas, por cuanto el dlef no estd duplicado
-como aparece en el hiato /ai/-, y hace doble oficio,
seguido de vav-sureq:
defraddar, metdadrox, padpérimox, kadtar
Esta situacién aboca a lecturas que convierten la
d en /v/ o /b/, -como encontramos en las obras
originantes del Vocabulario:
kavsa, kavtela
abto, kabzo, kabdal, restabrasién
O 1incluso a la reduccion del diptongo, como en

desotorizamiento. .

Con cierta fijeza en unos y no pocas vacilaciones en
otros, Moisés Almosnino aporté la solucién mds aproximada
posible para escribir los diptongos, vdlida para textos
vocalizados segin las directrices deducidas del Bé&? @r; sin
embargo, las obras sin mociones y otras vocalizadas que
aparecerian posteriormente en ladino dan materia para mds
larga conversacién. Cierto que solamente en esta modalidad
del castellano escrito se pueden concebir semejantes liberta-
des ortogrdficas y tan irregulares adaptaciones fonoldgicas;
pero el Vocabulario nos le muestra en disposicién para una
lectura viva, con los arrequives cultos que su autor conside-
ré6 idoneos para proporcionar solidez cientifica al judeoespa-
fiol escrito. Los rasgos deducidos en cuanto a la matizacién
vocdlica patentizan el nivel que Almosnino alcanzd en el
conocimiento de las lenguas hebrea y castellana -y buena
parte de la latina intermedia-, a la vez que en las
respectivas técnicas estructurales, de manera que, tomando
los signos de una que empleaba las vocales de acuerdo con
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la composicién de las silabas; escribiendo en un lenguaje
que sdblo tenia en cuenta la intensidad; y aplicando hasta
cierto punto las reglas de la cantidad vocdlica caracteristica
del latin, traté de establecer la armonia entre tres elementos
o aportaciones dispares y una teoria vocdlica del dialecto
jamds aplicada literalmente en el futuro.

5.Constantes morfoldgicas.

El especial atractivo que los siglos prestan al B&€’dr
de Moisés Almosnino, sus peculiaridades editoriales 'y el
particularisimo criterio aplicado en la seleccidén, sugieren la
conveniencia de destacar, aunque sdélo sea superficialmente,
los rasgos morfolégicos comunes a varios nucleos de fichas,
su evidente o posible origen idiomdtico, los términos especiali-
zados predominantes y la justificacién de algunos muy concre-
tos, cuyo conjunto puede servir para definir la normativa
que en su tiempo y medio cultural condicionaba la confeccién
de un indice de palabras del tipo que tenemos a la vista.

A) En primer lugar, debe notarse que los vocablos han
sido recogidos con las caracteristicas morfoldégicas que osten-
tan en el texto de procedencia, es decir, sin eliminar o
variar los distintivos accidentales del nombre o del verbo,
sin cambiar su estructura de simple o compuesto, ni especifi-
car por cierto el lugar de la edicién en que pueden ser
contrastados. Por tanto, junto a los ejemplos en que aquéllos
estdn enunciados con el singular del masculino, y los verbos
en infinitivo, como se ha generalizado en los lexicones
modernos, es casi normal que aparezcan con formas flexiona-
das (femeninos y plurales; modos, tiempos y personas verba-
les), de acuerdo con las suficientes muestras que encontramos:

a) Nombres:

drbitro, xelebro, extilo, veneno
arte, entiligensia, kietud
endividox, ententox, vaporex
planetax, dimensionex, enprinsionex

b) Adjetivos:

efikax, inorme, xdlito, ilisito

inepta, dextinta, xublimada, eXpilida
dixulutox, infamex, abxurdox, koligidox
deputadaXx, odoriferaX, anegax
familyar, felise, iluxtre, kapas
onibersalex, eXtiriorex, unanimex
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c) Verbos:

aprobar, envixtigar, perverter, disirnir
vasilando, tetubeando, destingendo
komunikado, konsebido, introduto
denomiha, rekupila, dixpone

ebitan, konpeten, reiteran

B) Aparte de las seis fichas mencionadas en el punto
1, 3%, que engloban a dos vocablos de la misma familia
léxica o con variantes en su lectura, debemos apuntar tres
tipos de entradas enunciadas con dos elementos:
a) Una docena de ellas recogen las dos pala-
bras que definen un concepto:

adversa fortuna kantidad dexkreta

akto venerio kantidad kontinua

amor paterno omido radikal

amor pekunario penetrasion de dimensionex
auxtera vida virtud atraktiba_

endivido rasyonal Xxelexie enflugo

b) Un pequefio grupo de vocablos, generalmente
de origen grecolatino, aparecen con sus dos componentes
separados por espacio blanco: ’

de fraudar legex lator
gurex konxultox meteoro légikax

iki voko , mikro koxmo
ira Eundia' Xento lokio

c) Como ejemplo seguido en los textos contempo-
rdneos para escribir los adverbios de modo, tiempo y afirma-
cién terminados en -mente, coloca este vocablo a continuacién
del adjetivo femenino correspondiente: ,

anpla mente Xusinta mente
privaiiba mente

C) Entre los substantivos frecuentes por el sufijo deri-
vativo comun, que el autor consideraba 'extrafios" por su
lexema -no precisamente por la sufijacién-, debemos destacar
los terminados del modo siguiente:

-i26n, -~sydén: peculiar de los nombres de accién estdtica en
ladino y castellano, procedentes de verbos de las tres
conjugaciones:

imaginasi?én, adulasi’én, kontensi®’én, divizi’>én

-dad: caracteristico de substantivos abstractos derivados de
adjetivos que denotan calidad -como los latinos termina-

dos en -tas -, transformados en -iddd cuando. constan

de mds de tres silabas:
afabilidad, filisidad, prodggalidid, xeveridad

Con la excepcidn de severedad (27).
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-i*a, con /i/ 4dtona y. he final: es el mismo diptongo
creciente anterior con” forma del femenino singular he-
breo, en nombre derivados del latin:

luguri®d, transitori?g, xuprefisi’’a

-dnsi’a: en relacién con los del grupo anterior, se presenta
en substantivos derivados de verbos de la 1% conjuga-
cién; adopta la forma —ensi’é en derivados de adjetivos
o participios de la 2% y la

observansi’a, toleran51 a, ___gllanm a
kontenensi®a, poténsi’a, egixténsi’a
entiligensi’a, prudensi’a, violensi’a

-ansd: definitorio de nombres de accién estdtica derivados de
verbos de la 12 conjugacién, equivalentes a los latinos
terminados en -antia:

{dex)ienplansd, perseberdnsid

-i>&d, con /i/ ténica, distintivo de substantivos de origen
grecolatino derivados de adjetivos de cualidad o perfec-
cidén, presentados con su exacta lectura de hiato:

eotrapeli’d, epilensi{®ad, filotimi’d, teologi’a

-mento: ostentado por nombres derivados de verbos en infiniti-
vo, mediante el que expresan el resultado de la accion:
dexautorizamento, pedrikamento

D) Los sufijos mds frecuentes de adjetivos pueden ser
compendiados en dos grupos, segun el tipo de flexién que
admiten:

a) Con morfema comin para ambos géneros, que
forman el plural afiadiendo sin y abreviando su vocal en

segol /é&/:

-ble, con sentido activo y pasivo, para expresar capacidad o
aptitud, suele aparecer con las formas espafiolas en
-able, cuando proceden de verbos de la 1% conjugacién,
e -ible, de verbos de la 22 y 32:

abominable, inmutable; benerdabléx, variabléx

invensible, inkonpusible; korutibléx
Tambien recoge algunos ad]etlvos de este tipo con
" sus genuinas formas latinas:
inefdbile, extdbile, mdbile

-nte: distintivo de participios de presente de verbos de las
tres conjugaciones, que a veces, después de caracteri-
zar a los adjetivos correspondientes, pasan a ser
substantivos: i
insesante, permanente, delinkente
g_gentex, axixtent&x, antesedentéx
De pura ascendencia latina son, entre otros, efi-
syente, arogante, elokente; elegantéx, sofisyentéx. -
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b) Adjetivos que aparecen con formas de fle—
xién completas, presentando el femenino singular con g&-
mes-he normal /d/, y su plural con pdtah-dlef-sin /a>x):

-0zo: indica la abundancia en alto grado:
exkrupulozo, exkabrozo, defektuozo; reli glozox
ofisioza, kontanga, mendoza, xXuontuoza’Xx

-iko, con /i/ dtona: significativo de adjetivos derivados de
substantivos -novedosos entonces por su origen culto-,
que expresan la condicién o cualidad naturales estable-
cidas en los mismos:

melankdliko, axtrolugiko, fizikox, eXtrinsikox
flematika, solixtika, expisifikax, generikax

-ibo: caracteristico de adjetivos con significacién activa,
originados de verbos de la 12 y 32 conjugaciones:
insiatibo, reperkutibox, komutatibd, pozitiba

La terminacion femenina distingue también a subs-

tantivos que expresan el resultado de una accidn:
extimatiba, prexpektibd, retintiba

c) Entre los adjetivos debe sefialarse la presen-
cia de fichas expresadas mediante superlativos absolutos con
sus dos formas:

lusidisimo, fakundisima, propisimd

xelebérimo, pauperimox

E) Por ultimo, procede contemplar dicho texto desde la
perspectiva etimoldégica de 1los términos seleccionados, que
justifica sobradamente el titulo que ostenta. En este sentido,
cabe afirmar que ningun vocablo es ocioso, aunque gran
parte de ellos gozasen ya entonces de carta de naturaleza en
el 1léxico espafiol o la confirmase poco después, para no
sernos hoy todos peregrinos Por lo tanto, observamos que un
altisimo porcentaje de términos es de origen castellano—latmo
inmediato (28), con las -excepciones siguientes:

a) Puramente latinos, incluso por el modo como
estdn expresados, son: abeterno, ineternum, _];e_t_gex lator, re-
demsién y gurex konxultox. -

b) Genuinamente griegos son wuna docena de
vocablos: adoekXto, epikea, atletax, animodar, xenderizix,
antiparixtazex, xafena, xinoka, metaurox, mikro koxmo Y,
probablemente, labroterax.

c¢) Una cincuentena debieron ser recogidos del
griego a través del latin, entre ellos: Todos los substantivos
terminados en -ia, ademds de los peculiares:

“ipiteto, extio, opyo, kranio, kilo

masc.: patriarka, monarka, poeta; problemax
fantaxma, frazex, mandragora; Kimerax, kronikax
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Todos los adjetivos terminados en -iko, y los especf-
ficos: :
eroyko, auxtera
ipékritax, hedyofax, martirex, atinensix

Los mombres relacionados con la geografia y la astro-
fisica:

bazix, didmetro, klima, orizonte, sentro,
iklipse, planetax, polo

d) De origenes varios pueden sefialarse dos
vocablos con antecedente germdnico (dardo, brigax), y uno
de cada procedencia - distinta: francés antiguo (ligongero),
provenzal (galyardo), portugués (gosa), drabe (ikgarsiax) y
arcaico castellano (irasa).

e) Entre los escasos nombres propios que el
léxico contiene, figura el del filésofo Euxtrasio -cuya men-
cién, por cierto, no hemos encontrado en las obras de
referencia-; los signos zodiacales Kdnser y Kaprikorno; los
de tres libros biblicos, Ekliziaxtex, Lamentasionex y Pexal-
terio; el Perierminax aristotelico; y el Xento lokio, de
Claudio Tolomeo.

Las -particularidades sefialadas avalan la personalidad
literaria y cientifica de Moisés Almosnino, como reflejo del
contenido de las dos obras que motivaron su seleccién léxica,
demostrando que el dialecto judeoespafiol disponia de recursos
y capacidad para acceder a la cultura universal con méritos
propios.

6.Sintesis ortogrdfica.

ACCIDENTES
singular plural
masc. = vz
fem. | b= UR=

VOCAL TEMATICA

12 conj. R

22 conj. N7z
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-DIPTONGOS
inicial medial final Elural
Crec. ant.
/ia/ - R e uR 7S
/ie/ - Wwr- , N - -
/io/ - R, hrg, G - -
Crec. post.
/ua/ - Ra A uRl
/ue/ - R - -
/uo/ - R - -
Decrec. ant.
/ai/ : ’§ N3 - -
/ei/ e W - -
/oi/ 7iR A - -
Decrec. Post. )
/au/  ARR (3R:) = Q=) - -
/eu/ - R - -
/ou/ - 2% - -
Homégenos
/iu/ - AR (5}’7) ] - -
/ui/ - 7w - | -
DERIVACIONES
singular plural
De nombres: ’ .
/ién, syén/ MRz, IRND ¥R Y;
/dad Wy UIIRT
/ta/, i’a/ Wz R+
/ansia/ IR0 YR 0 IR
/ensia/ k7027 o R
/ansa/ noaR: URD IR

/mento/ fwam vivam
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De adjetivos:

Una term.

/able/ . ' 2DAR- ¥R
/ible/ A BULL LR
/nte/ : 703 CRE

Dos term.

Jozo/ - irs vith
/oza/ -ﬁ“_r'l uRTh
/iko/ s vip s
/ika/ s wRp 7<
/ibo/ © ass viay-
/iba/ navs UR2>-

7.Reconstruccién del Vocabulario.

Con el fin de que 1las precedentes observaciones y
referencias puedan ser contrastadas por quienes se acerquen
al judeoespafiol escrito y a las obras de Moisés Almosnino
con el laudable propdsito de calar en alguna peculiaridad de
uno u otro, insertamos a continuacién el texto completo del
Bé>dr ha-milldt ha-z3drdt, y las pdginas primera y novena de
Ta edicidn principe del mismo. Como en la ordenacién de las
fichas y en su lectura era necesario introducir determinadas
innovaciones que saltan a la vista, para hacer mds fdcil su
manejo y comprensible su contenido, procede dar una explica-
cién de las mismas.

A) Por razones de tipo diddctico y de equilibrio
estético, los tres elementos que constituyen cada ficha han
sido dispuestos en sendas columnas, cuyo contenido seria
ocioso aclarar si no fuese por alguna .de sus particularidades
internas:

"a) La columna izquierda, axil en la estructura
del Vocabulario reconstruido, recoge los vecablos transcritos
y alfabetizados a la moderna, sin perjuicio de seflalar en
determinadas letras el diacritico equivalente al que figura
en el grafema original. Entendemos que este orden facilita la
localizacién rdpida de una palabra por quienes deseen com-
probar algun dato.

b) En la columna central hacemos confrontar la
traduccién o significacién que tiene en espafiol el vocablo
respectivo, sefialando su origen idiomdtico cuando lo conside-
ramos conveniente, para justificar a veces el tratamiento que
han recibido en la vocalizacién primitiva (29).



NOTA PARA LA HISTORIA DEL LADINO 135

c) En la columna derecha, aunque pueda inter-
pretarse como pujo erudito pero necesario, reproducimos las
palabras con 1la forma que figuran en el texto genuino,
después de rectificadas las leves diferencias que en algunas
se observan.

B) El1 criterio seguido en 1la reordenacién de las
entradas motiva una rectificacién en el numero de las mismas
y en los bloques que alli constituian, es decir:

a) Las 515 fichas del texto impreso han queda-
do reducidas a 509, como consecuencia de omitir las palabras
repetidas y de desglosar en algun caso las convenientes.

b) Los quince grupos de vocablos de que
consta aquél, acordes con las letras iniciales del alefato,
han pasado a ser veinte, de acuerdo con las resultantes de
la transliteracién a tipos latinos.

C) Sin perjuicio de que representemos los vocablos con
las mismas caracteristicas nominales y verbales que tienen
en el original, para destacar asi una de sus notas mds
evidentes, nos hemos permitido introducir en algunas las
leves variaciones de puntuacién que aconseja su lectura
simple o la analogia con otros del mismo texto editados con
pauta mds uniforme. ‘Como las pequefias divergencias con la
puntuacién que leemos en determinadas palabras obedece, se-
gin entendemos, a dos motivos diferentes y ostensibles,
conviene destacar éstos, sin que afecte ninguno a los méritos
del Vocabulario ni de su autor. El discreto leyente que
confronte las pdginas que incluimos como ilustracién, obgerva-
rd vacilaciones en 1la lectura de vocablos que tienen los
mismos sufijos derivativos y en el empleo de las mociones
que expresan los accidentes nominales. Insistimos una vez
mds en que la edicién de dichas dos obras ostenta la
scriptio plena, pero la problemdtica para lograr la escritura
matizada surgiria en el momento de redactar el Vocabulario.
Este pudo estar previsto y, dado su criterio de ordenacidn,
confeccionado desde mucho  antes, aunque existen indicios
para creer que lo fuese cuando estuvo terminada la edicién
del Regimiento de la Vida y del Tratado de los Suefios, con
precipitacion y no pocas vacilaciones al principio, por los
siguientes rasgos:

a) De haber sido elaborado con la pausa y
atencién necesarias, hubiera dispuesto los vocablos de un
modo 1dgicamente mds prdctico, que su autor no podia
desconocer; y se hubiera evitado la repeticién de los nueve
que aparecen bajo el nicleo de la misma o distinta letra
inicial.

b) La pauta para la adjudicacién de mociones
se fue perfilando sobre la marcha, observdndose mds perfec-
cién y regularidad en las pdginas finales. Por ejemplo, en
las 51 entradas de la primera se puede observar la presencia
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de tres segoles» solamente, y ningun _q es en las tres
columnas iniciales. Qu1ere decir que hasta aquel punto pare-—
cia convenido emplear -pit tah en todos los casos de /a/, 'y
- seré en todos los de /e/.

c) El segol surge en el noveno vocablo del
original (antesedéntex), como adecuado al parecer para sila-
bas trabadas con cima /e/, y se reitera en eZérsisio y
umoréx, pero no en 51tuac1ones similares de muchos otros
vocaBIos de la misma pagma.

d) El1 gdmes no aparece hasta la cuarta colum-
na de la plancha de referencia, (epilensid, endigixtd), al
comprobar el redactor del catdlogo la contradiccién que
suponia omitirle en vocablos y silabas que le llevan en
semejantes situaciones gramaticales hebreas.

e) Como dejamos mdlcado al tratar del dipton-
go /io/ (punto 4 D), en dicha pdgina primera se observa el
paso 'del sufijo -syén a -i>6én, normal este ultimo en los
restantes vocablos afectados por el mismo tipo de derivacidn.

f} La gama de sonidos fricativos se reduce a
tres, comprendidos en el acrénimo PaGaé que mediante rafé
expreso o sobreentendido se convierten en FaGaX.

D) La inmensa dificultad que en el siglo XVI entrafiaba
la empresa de imprimir textos hebreos con mociones se veria
recompensada las mds de las veces con resultados inadecua-
dos al esfuerzo puesto a contribucién, porque los frédgiles
puntos vocdlicos salian en muchas fichas defectuosos, traca-
mundanos, corridos o trastrocados, como observamos en invizi-
ble, insiatibo, interpetex y osiozidad, por ejemplo, enire los
mas destacados que inician con alef. Por esta razén, el
léxico de Almosnino pagd un tributo discreto a las dificulta-
des de su composicién, ofreciendo una serie de omisiones y
erratas imputables en gran parte a las imperfecciones técni-
cas del momento, que hemos procurado superar en las entra-
das respectivas sin necesidad de llamar la atencién en cada
una. En general, se reflejan en los siguientes defectos:

a) Aparte el apbcope o abreviacién de algunos
vocablos, impuesta por evitar el paso de una o dos letras a
renglén aparte (xefalia), a veces encontramos la falta de
dlef (dixtraida, en que el hiato estd deficientemente expresa-
do), vav inicial (velosidad, por omisién del grafema), y yod
medlameteoro, niteral, uprefluo)

b) A causa de alguna def1c1enc1a editorial, se
nota la falta, por ejemplo, de émeg final de femeninos
singulares (melodfa, virtud  atraktiba y del 3ewd, por
haber cafdo del grupo de mociones correspond1entes al mismo
vocablo (extrelogia, inxtante, difunto, prolo&c_)_)

c) Son a todas luces superfluas algunas mocio-
nes, como segol (religiozox) o Sewd (entresisidon, xelebérimo).

) Parecen usadas indebidamente o substituidas
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unas por otras, las formadas por el juego de un numero de
puntos especificamente dispuestos, y aparecen, por ejemplo,
hireq en lugar de geté (prevar); Zewd en lugar de seré
auxtera, efisyente); o0, por el contrario, seré en lugar de
gewa (sofisyentex), o hireq en lugar de Zewd (insensibilidad,
Opyo, penetrasidn).

E) Las vacilaciones en el uso de /e-&/ y de /a-&a/
sobre todo, que hacen crisis en la primera pdgina del BE
>{ir; la irregular aplicacién del rafé sobre los grafemas de
PaGaS; y los defectos de lectura que ofrecen ciertas palabras
que ostentan puntos vocdlicos desacordes con los que normal-
mente les corresponden, marcan la pauta para las recificacio-
nes que convenia introducir en el Vocabulario para acomodar
su lectura a la intencién del autor, que Ta imprenta trabucd
en cierto modo. De ahi que en 1la reconstruccién de las
entradas hayamos seguido la siguiente normativa: -

a) En la columna que reproduce los vocablos
originales, hemos procurado rectificar en primer lugar las
erratas motivadas por falta, sobra o equivocacién evidentes
en los puntos vocdlicos; afiadimos o suprimimos el rafé sobre
fmel, pé y $in en los vocablos que lo exigen de acuerdo
con la pronunciacién castellana; y agregamos por dultimo un
punto debajo del seré o una rayita vertical debajo del pdtah
-0 los quitamos cuando proceda-, para indicar que aquella
mocién es breve o larga, respectivamente, de acuerdo con la
pauta que ostentan generalmente otros vocablos con las
mismas caracteristicas morfolégicas.

b) En 1la serie transliterada de 1la columna
izquierda procuramos reflejar los signos diacriticos peculia-
res, segun el texto rectificado en el mismo rengldén, es decir,
marcando la rayuela sobre los grafemas /g/ y /X/ (ya. queda
anotado que representamos /p/ siempre con /f/), equivalente
al rafé hebreo; y /a, &/ sobre las vocales correspondientes,
de acuerdo con el precedente hebreo o latino que motivé 1la
inclusién de los signos que presentan.

c) Para ser consecuentes con la lectura que

sugieren las palabras originales, afiadimos a su translitera-
cién los diacriticos normalizados en espafiol, es decir: crema
o diéresis sobre /i, {ii/ iniciales de diptongo cuando éste ha
desaparecido grdficamente; y acento sobre /i, U/ que cierran
hiato, aunque no expresemos con signo alguno la presencia
del dlef preceptivo.
d) Desdefiamos el uso de tilde diacritica o
acento en los vocablos transliterados, para evitar. cualquier
error de interpretacién a lectores no iniciados debidamente
en la ortografia de la lengua espafiola; sin embargo, la
empleamos en los de la columna central, significativos de la
traduccién de aquéllos, cuando asi{ lo exige nuestra orto-
grafia.
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Conclusién.

Como resultado de nuestras observaciones y a pesar de
las deficiencias que se pueden sefialar en 1las pdginas
originales del BE?®{ir ha-milldt ha-z3ardt, debemos convenir
que se remonta al afio 1564 la existencia del primero y unico
ensayo de diccionario serio que se ha publicado en ladino
puro, cuya brevedad y limitaciones técnicas no empecen su
condicién de joya lexicolégica del judeoespafiol escrito. En
él, como hemos comprobado, dejé Moisés Almosnino casi mate-
mdticamente fijada una norma para escribir en ladino vocali-
zado con la mdxima precisién ortogrdfica. Ademds, aun
prescindiendo de su tecnicismo fonolégico, se le debe recono-
cer como artifice y regulador de la escritura del dialecto sin
puntos vocdlicos, y como iniciador de una literatura de
calidad y mérito trascendentes.

Cierto que con el ejemplo de Almosnino y al amparo del
halagliefio porvenir que su actuacién publica hizo concebir a
los correligionarios de su ciudad (30), Salénica se erigié en
sede de las inmediatas obras que se publicarian en ladino,
conociendo en 1568 1la edicién de dos muy significativas,
probablemente ambas en la imprenta de Yosef Yaabés: Meza
de el Alma, traduccién resumida del Sulhan <“Ardk de Yosef
Karo (31); y el volumen con la versién bilingde de Isafas y
Jeremias. El trasladador de cada uno de ellos es desconocido,
y aun se ignora si fue la misma persona; pero consideramos
posible que Almosnino quedase cerca de la penumbra que los
rodea, y existiese cierta relacién entre su técnica editora y
la manifiesta en el tomo de nuestro autor, editado cuatro
afios antes. Saldnica, por cierto, disponia de pautas acredita-
das y seguras para desarrollar una grande literatura judeoes-
pafiola; pero su esplendor desaparecié en seguida, con la
crisis del imperio turco y del bienestar de los sefardies, a
raiz de la batalla de Lepanto (1571). El1 propio Almosnino
padecid entonces el ataque de apoplejia que paralizaria, con
las fuerzas fisicas, su actividad intelectual.

Estos hechos deben constar en la historia del dialecto,
pues no en vano el autor de referencia es quizd el unico
cldsico del ladino, que, sin embargo, no tuvo continuadores
en la forma ni en el contenido de sus obras. Cuando siglo y
medio después la literatura sefardi iniciase su gran rehabili-
tacidén, los criterios de Almosnino se consideraron prescritos,
a pesar de reconocer la razén que le asistia en su propuesta
fonoldégica, modo de escribir, tendencia culta y fidelidad al
lenguaje castellano. Uno de los iniciadores de otra etapa del
ladino mds duradera, Yaaqob Kulli, muy distante de las
pautas sefialadas en estas pdginas, juzgaria, refiriéndose al
Regimiento de la Vida:
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"Se trata de wuna obra ciertamente meritoria,
pero con un lenguaje en exceso rebuscado, y
su sistema de transliteracién distinto del que
después ‘se generalizarfa. Considero que aquel
modo de expresarse en castellano es el correcto
y verdadero, * pero, como no lo entienden los
correligionarios de acd, poco provecho pueden
sacar de él. Ademds, para comprender en todo
» su alcance los conceptos que escribib, es preci-
so aplicarse a su estudio con suma atencidn,
teniendo en cuenta que quiso exponer mucha
ciencia con pocas palabras. Esta particulari-
dad dificulta sobre manera su comprensién rdpi-
da al lector medio de hoy, cuya actividad no
le permite dedicar una jornada para compren-
der una sola idea, porque el encuentro con un
estilo y unos vocablos desusados entre ellos
les hace penosa su comprensién, unas veces
por la transliteracidn y otras por el sentido
que dio a sus palabras, tan selectas, que han
de ser meditadas con mucho detenimiento" (32).

En tales extremos reside el mérito de la obra de
nuestro autor. Abandonar el camino que él marcase conduci-
rfa a la meta escasamente brillante en calidad -no en
cantidad de escritos- que el dialecto conocerfa a partir de
mediado el siglo XVIII. Para su comprobacién, aqui dejamos
constancia de la primera 'y mds cldsica fuente para un
Diccionario de Autoridades en ladino, que sin duda habrd de
ser compuesto algin dia, después del paciente trabajo de un
amplio equipo de expertos; la interpretacién 1éxica de los
vocablos variaria después, pero la ‘razdén' y la pureza del
dialecto escrito estardn siempre en la suerte de Moisés
Almosnino.
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142
NOTAS

1. Como en renglones posteriores habrd ocasidén para comprender la
solucién aqui apuntada, nos permitimos omitir toda referencia a las
mociones hebreas, a las semivocales utilizadas con valor consonédntico
propio, y al &lef en funcidén de cabeza sildbica meramente ortogréafica,
porque nos apartaria de la linea de atencién que trataremos de fijar
después. '

2. Para el fin que deseamos destacar, sobra con el aspecto sefialado
en aquellas ediciones, que, por lo demds, reflejaban perfectamente el
lenguaje castellano con que sus traductores y editores querian ilustrar a
los lectores que hablaban dicha modalidad idiom&tica.

3. Antes de finalizar aquel siglo, cuando Gedalyi Cordobero decidie-
ra editar un curioso glosario hebreo-ladino de autor andnimo, explicando
los vocablos que el sefardi desconocedor del hebreo encontraba en su
lectura seguida de la Biblia, informé oportunamente: '"Hace tiempo que en
Saldénica y en Constantinopla se publicd una parte de la Biblia con texto
bilingiie, es decir, con la versién en ladino vocalizado junto al original
hebreo; pero su precio era muy elevado, e inaccesible para la mayoria de
la gente poder adquirir aquellos 1libros, y mucho menos si deseaba la
Biglia completa, que casi no habia quien pudiera comprarla" (HéSeq 59_1_6_—
mé~, lit. "codicia de Salomén". Venecia 1588).

4. Lla eleccidén de uno u otro sonido entre ambas parejas nunca fue
motivo de discusidn entre 1los sefardies, salvo que la homofonia de un
vocablo llevase a confundir su lexema y la significacidén del mismo.

5. Excepto la fe de erratas, incluida en las dos medias péginas
finales.

6. En los vocablos que mencionemos como ejemplo de las distintas
situaciones que conviene destacar, sefialaremos sélo los signos diacriti-
cos 1imprescindibles, reservando para el texto reconstruido 1la lectura
matizada de todos y cada uno.

7. Debe advertirse que, entre muchos vigentes todavia, Almosnino
selecciond los vocablos que precisaban ciertas aclaraciones, como algin
nombre propio y titulos de obras, varios de los 1léxicos filoséfico y
astronémico, no pocos abstractos, gran nimero de adjetivos cultos en su
tiempo, etc., concordes con la finalidad que expuso indirectamente en 1la
carta-dedicatoria del Regimiento de la Vida, a su sobrino: '"Obtendrds la
ventaja de aprender el significado de algunas palabras que, después de
comprendidas, si tuvieses que platicar con personas ilustradas que no
alcanzan ciertas sutilezas de nuestra santisima lengua, te ha de reportar
grande provecho" (f. 13r).

8. Por carecer de las notas que distinguen -a este Vocabulario, no
tomamos en cuenta al efecto los dos especializados que se conservan en
sendos manuscritos de la Biblioteca Universitaria de Jerusalem, uno ﬂé_—
dico-botanico del siglo XIV, y el calendario de las fiestas cristianas
para el XV, identificados por Hiram Peri (cf. Tesoro de los Judios
Sefardies vol. III, 1960, pp. LXI-LXXI).
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9. Exactamente 194 entradas, las cuales; excluidas agentex y extenxo
que estén repetidas, se convierten en nuestra lista en 55 que comienzan
con A, 62 con E, 52 con I, 20 con O y 3 con U, en total 192.

10. Se trata de la finica palabra seleccionada que inicia con H,
precisamente sin yod después del he segolado. Salvo error por nuestra
parte, en el Regimiento de la Vida aparece una vez (f. 105v, 34) con yod y
en singular (hedyota); y en el Tratado de los Suefios otra (f. 150r, 19),
sin yod y en plural, como fue recogida en el Vocabulario. Nos referiremos
nuevamente a ella a propdésito de su diptongo.

11. En las obras de referencia, por otro lado, le hemos encontrado
en yamds, yelo (yelado) y yero (yerar).

12. Ante 1la errata evidente observada en ciertos vocablos, que
ofrecen en el original pe con tilde o sin ella en situaciones divergentes
(pésimo, pPrexpektiba; maknipisensia, metapizikox; y el doble error de
reélekto, advertido en la fe de erratas), hemos procurado rectificarlos en
la reconstruccién del vocabulario sin prestar al hecho mayor atencidén. Por
lo tanto, en los casos que proceda, optamos por representar siempre el
signo /P/ por nuestra /f/, para evitar al lector cualquier distraccidén o
pérdida del tiempo que emplease .en descifrarlos.

13. La presencia de estos ejemplos con el Zin equivalente a /x/
espafiola, nos ha aconsejado colocar rayuela sobre algunos otros que
carecen de rafé en el grafema genuino, por error de nuestra interpretacidén
o de errata simple, y quedeébieran-llevarle de acuerdo con la pronunciacién
castellana, sin especificar la casuistica de cada uno: miXtox, eXplikar,
etc.

14. Sobre otra no editada ain con la dignidad que merece, escrita
con posterioridad, vid. nuestra Aproximacién a las "Crdnicas Otomanas'" de
Moisés Almosnino, publicada en La Rassegna Mensile di Israel vol. XLIX, n®
9-12 (Torino-Roma 1983), pp. 668-696; y el mads matizado articulo en
Misceldnea de Estudlos Arabes y Hebraicos vol. XXXIII 2° (Granada 1984),
pp. 75-104.

15. E1 hebreo biblico admite que en el cuerpo de un vocablo lleguen
a concurrir hasta tres consonantes seguidas, de las cuales llevan Zewd
(quiescente) la primera y (mévil) la segunda. Como en castellano hay
palabras en cuyo interior se encuentran mds de tres consonantes entre dos
cimas. vocélicas, Almosnino opté en el Vocabulario por sefialar solamente
las dos primeras en monxtro —-utilizada en el Reglmlento f. 37v-; al citar
la m1sma palabra en otro lugar, escribid moxtro (id. f. 65r).

16. Con 1las letras que colocamos debajo de las subrayadas queremos
significar: a) %ewd mévil; b) Sewd quiescente; c) ausencia de Sewd y de
signo alguno.

17. Al pluralizar el femenino, consecuente con la ley de la cronome-
tria silédbica, el gamég se abrevia en Qétab y el he es substituido por el
gin distintivo, con las excepciones apuntadas en la vocal anterior.

18. La aparente diéresis de los diptongos /ie/, /ei/ y /eu/, que se
plantea .en los casos que el ladino coloca &lef entre ambas vocales,
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convierte indirectamente a la /e/ del primero en cima de silaba acéfala, y
en cima de silaba libre a las otras dos, presenténdolas largas en todos
los casos, como después comprobaremos.

19. No obstante la norma generai, el manuscrito de las Crdnicas
Otomanas conservado en la Biblioteca Ambrosiana ofrece la i(nica muestra
que hemos encontrado en textos sefardies de vav precedido de q1bbus, en el
vocablo Abu Su‘ud ({(cf. nuestro articulo Las “iCrénicas Otomanas" de Moisés
Almosnino, en el niimero anterior de esta Misceldnea, nota 29).

20. Aunque ostentan la estructura aparente de diptongos de este
tipo, no incluimos como ejemplos a tri’éngulo y patri? arka, porque se
trata de compuestos enlazados precisamente por las vocales del hiato, que
Almosnino distinguia no alargando la /a/.

21. En cuanto al hiato /ai/ medial de palabra, estd solucionado
—como observaremos en el diptongo /au/- utilizando un solo &lef en funcién
simultdnea de quiescente después de qémeg y cabeza de la silaba siguiente:
dixtra’ida. Curiosamente, para subsanar esta especie de sinéresis, algunos
escritores posteriores solucionarian la situacién mediante yeismo o lleis-
mo, que no es momento de considerar ahora con més detenimiento.

22. El vocablo pro>ibido estd interpretado con su correcta lectura
de hiato, es decir, con &lef intermedio normal en estas situaciones del
ladino.

23. Por el contrario, incurre en sinéresis al interpretar como
diptongos de esta clase a ciertos adjetivos femeninos que terminan con
hiato real: aki’a, xefali’a.

24. Queda excluido de esta particularidad el vocablo Peri?erminax,
porque es realmente un compuesto helénico castellanizado.

25. Ejemplo de alternativa para expresar este diptongo nos ofrece un
adjetivo concreto, con las dos lecturas: rasi’onal y endivido rasyonal.
Por otra parte, la solucidén netamente hebraica -que se impondrad después en
ladino-, se observa en dos palabras de remoto origen griego, admitidas en
hebreo -con el mismo significado y recogidas con una forma castellanizada
en cierto modo: opyo (heb. ?8pydn) y hedyotax (heb. hedyétim).

26. Independientemente de los ejemplos expuestos, encontramos sinére-
sis en -algunos nombres y adjetivos expresados segin una de 1las dos
soluciones apuntadas: krani’o, edoni’o; expontanyo, eronya.

27. En los textos del Regimiento de la Vida y el Tratado de los
Suefios se sorprenden ejemplos contradictorios, que no eran extrafios para
sus lectores, como flosedad, junto a nesidad, piadad, propiadad, y otras
excepciones mis sorprendentes: altivedad, deregedad, kontralyedad (kontra-
ridad) y sertenedad.

28. Para la sinopsis sobre etimologias, hemos tomado como referencia
el dictamen de la Real Academia, reflejado en la .edicién oficial del
Diccionario de la Lengua Espafiola.
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29. Se observarid que la gran mayoria de los términos no precisan
explicacién para un hispanohablante contempor&neo. Sin embargo, debemos
advertir que las dos obras de Almosnino tantas veces citadas contienen
unos ocho centenares de vocablos mids que en el 1léxico espafiol estén
considerados como arcaicos, anticuados, provincianos o simplemente descono-
cidos, y dignos, por lo mismo, de un estudio independiente; con 1la
particularidad de que, aparte de encontrar entre ellos poquisimos hebreos,
ninguno es de clara procedencia turca, griega ni de idiomas modernos.

30. Nos referimos a la complicada gestién personal que realizd en la
capital turca durante los afios 1566 y 1567, cuyo proceso, con otras
informaciones de singular valor histdrico, dejé relatado en las Crdnicas
Otomanas.

31. Su portada contiene la justificacién del dialecto escrito que se
trataba de normalizar, diciendo: "Libro titulado en hebreo Eglbén ha~p&nim
y en ladino Meza del Alma... Fue escrito en ladino, sin omitir ninguna
letra y con puntos, para que todos puedan leer sin dificultad en é1".

32. Meam Loez, el gran comentario biblico sefardi: Prolegdmenos
(Gredos, Madrid 1964), fragmento de la Hagdamah.transliterada por noso-
tros, pp. 147-148.






