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Resumen:. En la historia de la lengua aramea, ¢cud es la posicion exacta del Targum
Pseudo-Jonatan? Este articula presenta el estado de la cuestién en €l debate sobre lalengua
del Targum Pseudo-Jonatén y, a continuacion, estudia el texto de Pseudo-Jonatén de Gn
41: “José interpreta el suefio del faradn”, comparéndolo con el texto arameo de Onquelos,
Nedfiti y la version sriaca peshitta. Las conclusiones presentan las caracteristicas
principales de la lengua aramea de Ps-Jon de Gn 41, de manera que constituyen una
aportacion importante ala descripcion del arameo literario judio tardio.

Abstract: In the history of the Aramaic Language, what is the exact position of Targum
Pseudo-Jonathan? This paper presents the status quaestionis in the debate about the
language of Targum Pseudo-Jonathan and then analyzes the text of Pseudo-Jonathan of Gn
41: “Yosef’s interpretation of Pharaoh’s dream” in comparison with the text of Ongelos,
Neofiti and the Syriac Peshitta. The conclusions summarize the nature of the Aramaic
dialect of Targum Pseudo-Jonathan asit is employed in chapter 41 of Gn.
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A mi maestro,
el profesor Josep Ribera-Florit

1. La dialectologia aramea: € conflicto entre diacronia, diatopia y
tipologia textual

L os estudios de dialectol ogia aramea deben ser en estos momentos, en
el contexto de los estudios de las lenguas semiticas del noroeste, 1os que
presentan un panorama méas complejo porque estudios recientes
presentados por Stephen A. Kaufman (1994) y Edward M. Cook (1994 y
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2002) han revudto las hasta ahora tranquilas aguas de la linglistica
aramea.

El patriarca de los estudios arameos en Espafia, € P. Algandro Diez
Macho, establecid, a propésito de la lengua del Tg Onquelos:

«Ongelos es un targum originario de Palestina. Esta opinion ha
sido la prevdente hasta que P. Kahle defendié su origen babilonico
fundado en que tal targum no es citado en fuentes rabinicas
palestinenses y, en cambio, aparece con puntuacion babilonica,
originariamente solo con tal puntuacion. Pero hoy, atribuyendo a las
academias judias de Babilonia € texto vocdlico y puntuacion de
Ongelos, setiende a asignar a Palestina € texto —mas antiguo y quiza
no de la misma forma actual- consonéntico. A esto ha contribuido el
descubrimiento en Qumréan, de fragmentos de un targum a Levitico
semgjante a Ongelos, y de una literatura escrita en Palestina en
arameo literario —el que Ilaman «imperia»— como el de Ongelos.»
(Diez Macho, 1963, 868-869).

El carécter de la lengua de Onquelos—Jonatan fue estudiado por
Abraham Ta en su obra The Language of the Targum of the Former
Prophets and its Position within the Aramaic Dialects, Tel-Aviv 1975 (h).
Tal a partir de la comparacién de la morfologia y de agunos elementos
del léxico del arameo de Jonatan con la de diversos estratos del arameo
antiguo y del arameo de textos diaectales llegd a la conclusién de que se
trata de un arameo koiné, que no presenta las notabl es particul aridades que
caracterizarén alos dialectos arameos de época tardia. Latesisde Ta fue
aceptada por e mundo académico, précticamente sin disensiones, hasta
gue fue puesta en cuestion por Edward M. Cook:

«Ta’s koine modd fails the crucial test of attestation. If Ongelos
and Jonathan are written in a standard dialect that represents a
deregionalized compromise between several related dialects, that
is, akoine, we have to ask, where are the other texts written in this
koine? None of the dialects presumed to be contemporaneous with
Ongelos and Jonathan, such as Palmyrene, Nabatean, Hatran,
early Syriac, or letters or contracts from the Dead Sea area, are
written in this koine. This ‘common language’ does not seem to
have been very common!.» (Cook, 1994, 147).
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Cook sugiere un cambio de perspectiva linglistica por lo que se
refiere a la situacion del arameo medio. Cito los textos siguientes del
articulo de Cook con € objetivo de precisar la nueva metodologia
propuesta por este investigador para el estudio de la dialectologia aramea:

«The fact is, the language situation for ‘Middle Aramaic’ —the
Aramaic dialects of the period 200 BCE—200 CE— is best described
as adiaect continuum, as | have recently argued. From Nabatean
in the West, to Qumran Aramaic, Palmyrene, early Syriac, and
Hatran in the East, key morphological features fail to converge in
any strong cluster of isoglosses to mark a strong dialect
boundary.» (Cook, 1994, 147)

La propuesta de Cook consiste en postular la existencia de una
continuidad diaecta (dialect continuum):

«The Aramaic of Palestine, represented by Qumran Aramaic,
would shade off by degreesinto a diaect like Palmyrene, which in
turn overlaps with Syriac, which grades off imperceptibly into
Hatran and similar diaects, which are connected to the lower
Mesopotamian dialects of Mandaic and Babylonian Taimudic
Aramaic. In such a context the terms ‘Eastern’ and ‘Western’ can
be used only to refer to the extremes of the continuum, as indeed
they have been. But my ‘Central Aramaic’ category captures, |
believe, the insight that there were diaects in the middle. How
many we don't know, since over time the predominance of
Edessene, that is, Syriac, for literary purposes probably tended to
mask real diaect distinctions.
»|t will be obvious by now that | propose to place the language of
Targum Ongelos and Jonathan in this large ‘Centra Aramaic’
group.» (Cook, 1994, 149).

Cook propone una lectura comparativa de diversos fendmenos
morfologicos y fonoldgicos de la lengua de Onquelos y Jonatén en
comparacion con otros dialectos del arameo medio:

[En las siguientes tablas remarco con letra negrita las semejanzas de
las formas de Onquelos-Jonatén con las formas que presentan los otros
diaectos]
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1) Pronombres personales independientes

Qumran Palmireno Siriaco Onquelos-
Jonatan

?nth ?nt ?a(n)t ?at

?2nwn hnn hnwn /2nwn ?innun

?nhn? ¢? (ana)hnan ?anahna

2) Demostrativos

Qumran Palmireno Siriaco Onquelos-
Jonatan

dn dnh hn? dyn /hdyn

dh dh hd? d? /hd?

?In ?In hlyn ?lyn /h?lyn

En las formas sn h-, Onqueos-Jonatan coincide con Qumran,
mientras que en las formas con h- se relaciona con € sriaco.

3) Sufijos pronominales. 3fsg para nombres en plura

Qumran Pdmireno Siriaco Onquelos-
Jonatan
—yh? —yh -? h —aha?

4) Imperfecto del verbo hwh ‘ser’

Onquelos y Jonatén presentan generalmente la caida de la waw de la
raiz. y? h? ,t?h? ,y?hon, t? hon.

Qumran presentaformas con |- preformativay con waw: [hw?, [hwn.

El sriaco conserva lawaw: ?ehwe?, tehwe?, tehw? n, nehwe?, etc.

El Unico dialecto de la época del arameo medio que presenta la caida
de la waw —al menos durante una €poca- en esta situacion es, ademas de
Onquelos y Jonatan, € pamireno.

5) Plura masculino enfético
Onquelos y Jonatén presentan en algunos casos € plural enfético
masculino terminado en —? , que es una caracteristica tipicamente
oriental. El dialecto de Palmira ofrece en este aspecto un planteamiento
andlogo d de lalengua de Onquelos y Jonatéan: tiene algunos plurales en —
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?, d lado de otros en —ayya. En este sentido € pamireno debe
representar un estado de la historia de la lengua en e que & cambio de
ayya > ? se esta produciendo; o bien da testimonio de una forma del
habla local (—? ) que esporédicamente se manifiesta en la escritura, contra
latradicion ortogréfica que escribia siempre —ayya.

6) Infinitivos de los temas verbales derivados

En algunos casos Onquelos y Jonatan tienen lavocalizacion o — 2 en
los infinitivos de algunos temas verbaes derivados. qgattol? infinitivo
pael, y ?aqtol? , infinitivo afel. Estas formas son claramente orientales,
puesto que solo se encuentran en €l arameo del Talmud de Babilonia, en €
mandeo y, durante algun tiempo, en & pamireno.

Es probable que en esta etapa de la historia de la lengua los infinitivos
tuvieran formas fluctuantes en los diversos diaectos, ya que Onquelos y
Jonatan presentan, ademés de la vocalizacion indicada, la forma a — a,
propiadel arameo oficia, que comparte también con Qumran.

7) El diptongo ay enlaterminacion del participio plura
masculino de los verbos 111-débil

Qumran Pdmireno Siriaco Onquelos-
Jonatan
-yn -n —e(y)n —an
Podemos suponer que la forma que ha conservado la ortografia de los

textos de Qumran se debia leer —ayin (con € diptongo ay conservado, ta
como ocurre en € arameo occidental tardio); €l palmireno no podemos
saber s |leia e 0 a antes de la consonante que aparece en |os textos, en
cualquier caso reducia € diptongo; € siriaco contraia el diptongo en e,
mientras que & arameo de Onquelos y Jonatén reducia el diptongo a a.
Los tres dialectos ‘centrdes difieren de la solucién occidental
representada por Qumran.

La conclusion de Cook a propssito de la lengua de Onquelos y
Jonatan es la siguiente:

«Ta misused his own evidence of a lexicd relationship between

Syriac and Targum Jonathan. He attributed his relationship to a

common koine foundation in both languages. Tal’s perception of a

link was right, but his koine—hypothesis was ad hoc. Syriac and
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Targum Jonathan’s Aramaic are related because they are both Central
Aramaic diaects.»(Cook, 1994, 155)

Hay que reconocer que la argumentacion de Cook es muy consistente,
especialmente en lo que se refiere ala imposibilidad de definir un grupo
solido de isoglosas entre los diaectos del arameo medio que sean lo
suficientemente fuertes como para determinar una frontera dialectal bien
definida; en este sentido la hipétesis de una linea continua de dialectos en
el periodo del arameo medio parece ser una propuesta muy adecuada para
futuras investigaciones.

Pero € hecho de haber puesto en duda la situacion y € carécter de la
lengua de Onquelos ha hecho replantear el carécter de la lengua aramea
del Targum Pseudo-Jonatén, que se consideraba intimamente relacionada
lalengua de Onquelos.

El P. Diez Macho defendia la siguiente opinidn sobre €l carécter dela
lengua aramea del TgPsJon:

«Por influjo de las obras de G. Daman, la Ultima edicion de su

gramaica dd arameo judeopaestino por eemplo, se ha estilado

considerarle como targum tardio, medieval, no anterior a siglo vii,

dado que cita en Gn 21,21 a la hijay mujer de Mahoma (Fatima y

Aisha) como mujeres de Ismad y porque en Gn 49,26 consideraria a

Esall e Ismael como representantes de cristianos y mahometanos (...).

En cuanto a su lengugje, es un targum paestino sisteméticamente

acomodado o mezclado con € lenguge de Ongelos. Algun

especiadista ha insnuado que se trata de un arameo palestino sui
generis, cuyo origen no es la contaminacion de Ongelos. Pero después

de haber redlizado la colaciéon completa del Pseudojonatén a

Deuteronomio con € Nedfiti y Ongelos, hemos visto claro que las

diferencias lingliisticas de Pseudojonatéan respecto a Nedfiti derivan

de Ongdos. La contaminacién no ha sido ta que haya eliminado
todas las caracteristicas del arameo palestino; por estarazén y porque

S la aggada es palestinense, € Pseudojonatan se ha de considerar

como un targum palestinense, linguisticamente mucho menos perfecto

gue €l Nedfiti, pero mas rico en cuestion de aggada.» (Diez Macho,

1963, 873-874).

Esta posicion de Diez Macho por lo que respecta a la lengua del
TgPslon se vio zarandeada hasta los cimientos cuando Stephen A.
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Kaufman, en un estudio presentado en € congreso internacional sobre

«The Aramaic Bible: Targums in their Historical Context» (The Royal

Irish Academy, Dublin, July 1992) afirmé lo siguiente:
«Most workers in the field, though, have recognized the composite
nature of that document —a kind of compote of Onquelos, the
Palestinian Targum, midrashim, and even the Babylonian Targum, a
compote in terms of both language and content; a document,
therefore, post-talmudic in date at the very earliest, in spite of the
presence of admittedly early traditions within it.
»From a linguistic point of view, the text seems at first blush to be a
hopeless mess —biblical Aramaic forms on the one extreme,
Babylonian talmudic ones an the other. In the mid 1980s, however,
order began to emerge from this chaos. Two studies, a brief one of
mine and a dissertation prepared by Edward M. Cook at UCLA"
reached independent but very similar conclusions: In those passages
wherein Pseudo-Jonathan is not simply copying Ongelos and its
language or the Palestinian Targum and its language, or lifting a
phrase straight out of one of its midrashic sources, it does have its
own distinctive language, its own grammar and its own lexicon. This
language must be considered to be an authentic Aramaic diaect,
undoubtedly exclusively a literary one, but a real diaect none the
less» (Kaufman, 1994, 124-125).

La identificacion de un didecto en cualquier lengua —antigua o
moderna— resulta siempre una tarea dificil. En € caso de una lengua como
laaramea, cuyo uso literario se extiende desde € siglo X a.C. hastalaedad
media, y en la que la mayoria de los textos han sido transmitidos sin
vocalizar (o vocalizados segun tradiciones tardias y poco fiables), llegar a
un consenso sobre las caracteristicas dialectales de un determinado texto
resulta a veces extraordinariamente controvertido.

La filiacion de un dialecto ha de tener en cuenta tres dimensiones: la
diacronia o determinacion del momento histérico en e que d texto fue
redactado, la diatopia o determinacion de las variaciones geogréficas de
toda lengua que influyen en un texto cuando accede a la escritura, y la

1. Latesis doctoral de E. M. Cook se titulaba Revising the Bible: The Text and
Language of the Pseudo-Jonathan Targum (PhD dissertation, University of California, Los
Angeles, 1986). Todavia ho ha sido publicada.
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tipologia textual 0 modelos de lengua de prestigio que todo escritor tiene
en cuenta (0 intenta imitar) en e momento de ponerse a redactar un
determinado texto.

Los estudios de Kaufman—-Cook para determinar las caracteristicas de
lalengua del TgPsJon, etiquetada como € dialecto «arameo literario judio
tardio» han tenido en cuenta las tres variantes descritas. Desde una
perspectiva diacrénica la lengua en la que esta redactado el TgPsJon, €
TgSl, € TgJdob, & Tgl-2Cr y € libro arameo de Tobit (Neubauer, 1878) (y
en menor medida los targumes a los Megillot) es una lengua tardia, de
época medieval, posterior a siglo vii, tal como puede inferirse por las
alusiones ala mujer y ala hija de Mahoma. Da la impresién de que se
trata de una lengua puramente literaria, que se escribe en un momento en
que & aameo debe haber dgado de ser lengua hablada o bien se
encuentra en decadencia, por causa de la presion gercida por €l arabe.

Los factores diatdpicos son fundamentales para establecer la
clasificacion de los textos arameos correspondientes al arameo medioy a
arameo tardio. El proyecto del Comprehensive Aramaic Lexicon
desarrollado en el Hebrew Union College de Cincinnati y dirigido por los
profesores Stephen A. Kaufman del HUC, Joseph A. Fitzmyer de la
Catholic University of America y Michag Sokoloff de Bar Ilan
University, propone la clasificacion siguiente de estas dos etapas de la
historia de la lengua aramea (Kaufman, 1992). Como podemos observar
los factores geogréficos son fundamentales para establecer las
subagrupaciones dialectaes:

3. Arameo medio (200 a.C.-200 d.C.). Durante las épocas helenistica y
romana el griego sustituyé al arameo como lengua de la administracion, a
patir de este momento los diversos dialectos arameos empezaron a
desarrollarse de manera independiente unos de otros; la lengua escrita, no
obstante, siguié manteniendo una cierta uniformidad, ya que continua la
koiné aramea estandar del periodo anterior, pero empiezan a manifestarse
las diferencias |éxicas y gramaticales que reflgjan la lengua hablada en las
diversas zonas geogréficas. Se distinguen los diaectos siguientes:

3.1. Documentos epigréficos.

3.1.1. Palmireno: inscripciones dedicatorias y honorificas, frecuentemente
bilinglies (griego-arameo) de la ciudad-oasis independiente del desierto de
Siria, Tadmor/Pamira. La inscripcién fechada més antigua es del 33 a.C.
3.1.2. Nabateo: inscripciones sobre tumbas y votivas del reino arabe de
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Petra. Las mas antiguas son del 170 a.C.

3.1.3. Hatreo: inscripciones del reino érabe vasallo de |os partos de Hatra
(sglo 11 aC.), stuado a unos 100 kilémetros a Sudoeste de Mosul.
(Inscripciones semejantes se encontraron también cerca de Asur).

3.1.4. Inscripciones dispersas de Siria (especiamente de Dura-Europos),
AsiaMenor, Armenia, Georgia, Media, Partia, Persiay Babilonia

3.2. Documentos canonicos.

3.2.1. Partes arameas del libro biblico de Daniel

3.2.2. Arameo literario judio

3.2.2.1. Qumran: la mayor parte de los textos parabiblicos (que no son
documentos internos del grupo de Qumran) estan escritos en arameo: €
Génesis apocrifo (1QapGn) del siglo 1 aC.; e Targum de Job (11Q10
[11QtgJob]), del siglo 11 a.C.; los libros de Henoc (4Q201-4Q212 [4QEn*-
4QEn"]) y e Testamento de Levi (1Q21, 4Q213, 4Q540, 4Q541).
3.2.22Targum Onquelos del Pentateuco y Targum Jonatan de los
Profetas. Estos textos fueron vocalizados por las academias rabinicas de
Babilonia, pero parece que € texto consonantico proviene de Palestinay
gue fue escrito en este periodo.

3.2.2.3. Megillat Ta‘anit («Rollo del ayuno [prohibido]») (ca. 70),
describe los 35 dias de victorias y acontecimientos felices en los que
estaba prohibido ayunar. Las cartas de Bar Kokhba y algunas formulas
legales que ha conservado la literatura rabinica son también de este
periodo.

3.2.3. Ideogramas del iranio medio: en escritura cuneiforme, en lengua
parta y pahlavi se usaron ideogramas arameos para expresar algunas
unidades | éxicas persas.

3.2.4. Bl papiro demético Amherst 63 contiene diversos himnos en un
didlecto mixto cananec-arameo y narra en una lengua aramea
relativamente pura la historia del conflicto entre dos hermanos de la casa
real asiria

4. Arameo tardio (250-1200 d.C.). Durante la primera parte de este
extenso periodo de la historia de la lengua, los diadectos arameos
continuaban siendo hablados por la mayor parte de la poblacidn, pero a
partir de los siglos Vvii-viil € &rabe sustituyé a arameo como lengua
hablada, de modo que la mayor parte de los testimonios literarios de esta
época reflgan una lengua de cultura que ya no se hablaba.
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4.1. Diaecto palestinense.

4.1.1. Judio

4.1.1.1. Inscripciones (fundamenta mente de sinagogas).

4.1.1.2. Targum Nedfiti, fragmentos de la gueniza de El Cairo y Targum
Fragmentario.

4.1.1.3. Gdlileo: € dialecto arameo del Talmud de Jerusalén (desde un
punto de vista linguistico solo los fragmentos de la gueniza de El Cairo
pueden considerarse como representantes genuinos de este dialecto) y de
las partes arameas de los midrases palestinenses (Génesis Rabba y
Levitico Rabba).

4.1.2. Cristiano (escrito en escritura siriaca).

4.1.2.1. Inscripciones.

4.1.2.2. Traducciones de laBibliay leccionarios litlrgicos de la region de
Judea.

4.1.3. Samaritano (escrito en la escritura paleochebrea de |os samaritanos)
4.1.3.1. Dos traducciones diferentes del Pentateuco.

4.1.3.2. Poesialitargica

4.1.3.3. Algunas obras literarias y exegéticas (Memar Marga y Asatir).
4.2. Didecto grio.

4.2.1. Siriaco: es la lengua litdrgica del cristianismo de Siria y
Mesopotamia. Es € dialecto arameo mejor documentado ya que en siriaco
esté escrita una extensisima biblioteca de obras de todo tipo: traducciones
de la Biblia, tratados religiosos, obras cientificas y creaciones literarias. El
siriaco tiene dos diaectos principales. e orienta (de los cristianos
nestorianos del imperio sasanida y posteriormente omeyay abasida) y €
occidental (de los cristianos jacobitas del imperio bizantino). La base del
siriaco fue la lengua de la ciudad de Edesa (Urfa, en Turquia, en la
actualidad).

4.2.2. Arameo literario judio tardio: es la lengua aramea del Targum
Pseudo-Jonatén, del Targum de los Samos, del Targum de Job y del libro
arameo de Tobit. Es un dialecto con una gramética 'y Iéxico consistentes,
gue toma prestados elementos de otros estadios de lalenguay que muestra
afinidades |éxicas con € habla aramea de laregion de Siria.

4.3. Dialecto babilénico.

4.3.1. Judio: la lengua aramea que hablaban las comunidades judias de
Babilonia. Se detectan dialectos ligeramente distintos en textos méagicos
excrito sobre arcilla y en las responsa de los gaones del periodo
posttailmudico y en € Libro de los mandamientos de Anan ben David. Las
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tradiciones orales y escritas de las comunidades judias del 'Y emen aportan
elementos de gran interés para @ estudio de este dialecto arameo.

4.3.2. Mandeo: es lalengua literaria de la secta gnéstica de los mandeos,
nacida en Palestinay desplazada a Mesopotamia.

Segun esta clasificacion, los dialectos del arameo tardio se definen por
su marco territorial, desde occidente (dialecto palestinense: judio,
cristiano y samaritano), pasando por la zona centra siria (diaecto srio:
siriaco, didecto literario judio tardio), hasta llegar a la region orienta
babil6nica (diaecto judio babilénico y dialecto mandeo).

El tercer factor a tener en cuenta para la determinacion de las
caracterigticas dialectales de cualquier texto es la tipologia textual. En €
caso del TgPsJon debemos tener en cuenta que se trata de un texto que en
primer lugar es una traduccion del texto de la Torah a la lengua arames,
por lo tanto, depende en buena medida de la version del targum Onquelos,
gue debia ser ampliamente conocida y a la que, posiblemente, se le
reconocia ya una cierta autoridad normativa. Teniendo en cuenta pues esta
dependencia directa con respecto alalengua de Onquel os, hay que buscar
las caracteristicas propiamente distintivas de este dialecto literario en los
fragmentos textuales en los que PsJon no depende directamente de sus
fuentes y en los detalles en que PsJon difiere de lalengua del TgO.

2. Caracteristicas distintivas del arameo literario judio tardio

El arameo literario judio tardio fue identificado por Edward M. Cook
en su tesis doctoral (1986) y por S. A. Kaufman en dos estudios (1985
[publicado en 1993] y 1992 [publicado en 1994]).

Un estudio muy reciente de E. M. Cook (2002) sobre & TgSl describe

las caracteristicas siguientes de arameo literario judio tardio:

1. Es un dialecto mixto porque combina caracteristicas de lalengua de
Onquelos y Jonatén y de los diaectos occidentales y orientales del
arameo tardio, pero no de forma caprichosa, Sino consecuente.

2. Caracterigticas palestinenses: 722 ‘también’ preferida a ?2.

. El adverbio 77» (paestinense)‘de nuevo’ preferido a??2.

4. La particula 7772 (paestinense) ‘que, asi que, porque, pero, S’
preferidaar?e.

5. El verbo 727 (paestinense) ‘ver' preferido a7 .

w
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6. El pronombre sufijo masculino afiadido a nombres en plural es
7727y N0 7777,

7. Forma d infinitivo de las conjugaciones derivadas sin la
preformante 727 caracteristica de arameo palestinense, segin la
tradicion comdn alalengua de Onquel os—Jonatén.

8. Lasformas del sufijo de primera persona del plural terminan en 2?2
(Onquel os—Jonatén) y no en» (palestinense).

9. Pronombre independiente de segunda persona 77?2 (caracteristica
compartida por Pslony TgSl).

10. Uso de la particula 2?22 ‘porque’ (PsJon y TgSl, pero es rara o
ausente en Onquel os—Jonatan y en los targumes pal estinenses).

11. Hebraismos en € vocabulario: 27772 ‘costura, dobladillo’; 7?22
‘cordero’ (caracteristica compartida por Pslony TgSl).

12. Palabras procedentes del arameo orienta: 22222 ‘duro, dificil’;

compartida por Pslony TgSl).
13. Hipercorrecciones. 227 ‘semilla por 227 2?27 ‘soplar’ por
22727 (caracteristica compartida por Pslony TgSl).?

3. El texto targumico de Gn 41

A fin de contribuir a estudio de las caracteristicas del arameo literario

judio tardio y siguiendo la metodologia propuesta por S A. Kaufman
(1994) a continuacion establecemos una sinopsis de los textos targimicos
del capitulo 41 del libro del Génesis?

LEEREEEREE ERREE EEIRERERIIIIIERIERERSRREREE K ENO

PRI VNIV V7N 707077 V2 TRIV?N?VR A2 PsJon

PP MR VI P

2. El TgO procede de The CD-Rom Judaic Classics Library (1995); TgN y TgPsJon

proceden de la base de datos del Comprehensive Aramaic Lexicon (http: //cal1.cn.huc.edu)
y la Peshitta ha sido editada seguin el texto de THE PesHITTA INSTITUTE, The Old Testament
in Syriac according to the Peshitta Version. Part |, fascicle 1: Preface, Genesis — Exodus,
Leiden 1977.
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1.'Y sucedi6 a cabo de dos afios, que & recuerdo de José I1egb delante de

la Palabra del Sefior. Y d faradn sofid que estaba de pie junto a rio,
722777 MW222222229MM22792222272 222227 Sym?

TH2HR I[P} 72907000 IR TN D

TITIRVNIV? PRINIVVVINMV2N 0002707 2?0?7772 2?77 PsJon
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=Y
-
-
-
=Y
-

.......

PIVRIVVIVVINV000? V0V 2007?77 P72 PsJon
VT M IVVVVIIIVIYX? NIMVVNRIND

3. Y he agui que otras siete vacas subian del rio, de ma aspecto y flacas
de carnes, y se pusieron frente alas (otras) vacas alaorilladd rio.

I num e mrnn mmmmmnmmumn O
mrrmmmmImIIT IR NI Y
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4.Y las vacas de mal aspecto y flacas de carnes comieron alas siete vacas
de hermoso aspecto y gordas. Y se desperté € faradn de su suefio.

70.77779299729922222992222992727 279277777

2992722292722077

PI??VN?

5. Y se durmi6é y vio un segundo suefio y he aqui que siete espigas
brotaban de su sdo tallo, gordas y buenas.
2999922222222222222 7922722222 22222227 7 77 syp

7222222222972922 2977
rmmmmmmnmmmmmmmmrmemmtnrnininr O

PPPRINVIVINVVIN TR RINVIVIVRANI?VNRI??P?N

PP?RIVVM?VN RIRITI??PY????? 2? PsJon

6. Y he aqui que siete espigas delgadas y quemadas por (el viento del) este
brotaban tras ell as.

7N 22277727222222222222222222222227 2222222222222 2 2SyP

tRESER RRE EERRERIIRERE SERRERREE REE REEE SERRIIZEENO)

EEREEERE REELR
PR RPNV RVPIN NN

RV PVRIPP?VIVN D P00 ?77R R???7PsIon

7. Y las espigas delgadas devoraron a las Siete espigas gordas y llenas. Y
se despert6 e faradn y he aqui que era un suefio.

k. EEEEEEEEEEEE EEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEENEE & O
LK A A A A

Y
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kR EEEEEEENE EEEEEEE & EEEEEI NN EEEEEEEEEEE EEEE EEEEEEEEEEEE 3]
WATIIIIITT I IR W VIS TP WITI I I NI W Ieiiisiiiiiey

P07 VPP VIR0 R RIVRD NN 000077

P00R?PV

P VN TN 1NNV RN R ND
NI ??

8. Y por lamafiana su espiritu estaba turbado y envié allamar atodos los
adivinos y atodos los sabios de Egipto, y € faradn les cont6 su suefio y a

nadie le fue posible interpretarlo porque se habia dispuesto de delante del
Sefior, pues habia llegado €l tiempo de que José saliese de la carcel.

""""

9. Y d jefe de los coperos habl6 delante del faradn diciendo: «Hoy
recuerdo mis pecados.

N SEERRERRRRRRREREEEIE SEEE SEERRIRRRREEIRAREIREE NGO
rammennm

2?00 PR RN TKIS} NN ???? N
PXVVNVXYIV IR NIV

27272 DR TR I 2?2 NN 27?77? 22272 W272727? PsJon
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10. Sucedi6 de delante del Sefior que el faradn se irritd contra sus siervos
y lo puso en vigilanciaen lacasa ddl jefe de los verdugos, adl y d jefe de

los panaderos.

N2272MN72 NI
tEIRERRE RERERRIIERRIEREE RRIRRRRER SERRRREREE RN RENGO)

11. Y yoy é soflamos un suefio la misma noche. Cada uno sofié su propio
suefio y lainterpretacion del suefio de su compariero.

seer

P2 PVIN PVINIWVIVINIIVIIN N VN RIVIN

12. Y estaba dli con nosotros un joven hebreo, esclavo del jefe de los
verdugos Y selo referimosy nos interpretd nuestro suefio; a cada uno se

lo interpretd segun la interpretacién de su suefio.

2292720970 NN M 1907
mmnzmnmIMIMIENINI R R I I it O

13. 'Y tal como nos lo interpretd, asi sucedid: ami se me volvio —seginsu
palabra—a orden de mi servicié y é sele crucificd.

227M22277M2777277 2272729292222 2 0292922722222 7 Isyp

(RN B SIRERRREEERE SRRRER SERISEE RREEREERRRRREREEING

1 mEITIMINIIINIm Y
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PR NIVND

14. Y envi6 € faradn allamar José, y o sacaron corriendo de la prision y
se cortd € pelo, y cambid sus vestidos y entrd junto al faradn.

72222222222222M2227M 17722 272

IR RRRIE RN SREER IR ERIIERRRREEREE  EEREIEERRE SENO)

R RN R EEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE]

R A o o A AN AN

PR RPN NIV?7IIVN? V00777272777 2?7 PsJon

TR IV VN2V VIV VNP
15. Y € faradn dijo a Jos& «He tenido un suefio y no hay quien lo
interprete, y yo he oido acerca de ti diciendo que si oyes un suefio tu lo
interpretas.

?
minmmmmmmzrmmmmmmmmmmmmennnmmman O

I mr I

PPV VD WX TVNNIXR? 777000000 M PN

222222227 72 27722 222222222 P 72?2 P27 PsJon

16. Y respondid José a faradn diciendo: jNo yo! No hay nadie que
inter prete suefios; pero de delante del Sefior le devolveralapaz al faradn.

!

IR IR RN R IR R R RERERERIZEIRRRIEREE SEREENO)
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0?0070 2 V000270 20070000707 2?27?77 7772 PsJon
07?77

17. Y hablé e faradn con Josédiciendo: «Vi en mi suefio que yo estaba en
pie junto alaorilladd rio.

P27 299299992922 D222 2299022999222 229277 sy

iR RRILLL B2 22 RRERENIER SERIIIIIRISEIIRIIERE RERREIRISIEREE SN0

PR IIRIIIVIN NTNIVVIVIRIIN? TN 2?7 2?P? N

2000077777

18. Y he aqui que del rio subian siete vacas gordas de carne y de hermoso
aspecto y pacian entre |os juncos.

N2 NIMNNNNIN

minnm e I aminmmnIIin O
mmoammEMmIITIMITI MMM E I TIIMIR IO I I I NI I ITIITIIMI I I MII MO Y

RPNV VIR D VVI7INIVVIVNININNIINR VN7 PN

P0? VIRV I?VINIVVNANRINIVNN 27077277 27 PsJon

19. Y he aqui que otras siete vacas subian tras €ellas, consumidas'y de muy
mal aspecto y delgadas de carnes. no las he visto tan maas en toda la
tierra de Egipto.

MNI2272222797727922999222229797999997 0992299 7707
LAREEREEEE RERREREEEEEERRE RERE SREERIINERRRIEEEILEE RENO)
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20. Y las vacas consumidas y malas comieron a las siete primeras vacas
gordas.

- .
. o

R EEEEE EEREEEEEEEEEEEE EEEEE EEEEE EEEEEEE]
LA O S O O O O A A 2 A B LA A A

LR

1m1m11 O
12T ? 2?

PR RIIRIVRIINIVINIIDR 2NV MR RINIVIINN
RRIVIN VNIRRT

21. Y entraban en su vientre y no se notaba que habian entrado en su

vientre, pues su aspecto eratan malo como al principio. Y me desperté.
2 7292222222222229M 2227729227 2272 77 1972722222275y

22. Y vi en mi suefio que Siete espigas salian en un solo talo, llenas y

buenas.

2992992222222977 2272222222229222222222227 7 22722222227 2 2 syp
R SERREREEREEERREERIERRE  REIRI I IERERERREE SENO)
PVVRINVIMIVVIVN? TN RPN XIS[FINR??R??? P?N
PP VVMVIN PP RIVINRVIN 2272?7277 2? PsJon
23. Y he aqui que siete espigas marchitas, delgadas, quemadas por €

(viento del) este brotaban tras ellas.
720 27927222292222229222222992292292229222222222 722 syp

R REERRE SRR REREREE IRRRRIRER XX RERE RERRIIEIIEING)
1mimrrIEn

TRV KD SSTINIKKIPS? RV VN <> 27?72 PN

VNN
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24. Y las espigas delgadas engullian a las siete espigas buenas. Y lo dije a
los adivinos y no hubo uno quien me lo explicase.

29797227222222772

IAREY SERRE RRREEERRREEEREERERREEEEEEERIIIIRE RRNG)

ZmnnrmInnn

W DTN D IV P?<LI>SPP? 222222222 W2 P22 N

7?77?77

25.'Y dijo José al faradn: «El suefio del faradn es uno. El Sefior indicalo

gue va a hacer a faraon.
22722027 2292222222222222222222222222227 2syp

NIININV079

IEEEEEEEREE EERREER I EEE RERRERRRREREREIEIEEERRENO)
I Y

TR W NI VTRV VR 0 2?7?70?70??7?27?7 PsJon
PR PPN VIVIVPRNVVIN? PR P97 ?7?°7°7

26. Las dete vacas buenas anuncian siete afos y las siete espigas buenas
anuncian estos siete afos. Es un solo suefio.

N22222222020MNNM 22N

(5 RERERE FERERREIERERREE SRR REREREEEEEERIEING

TnmTmnIMIEmRITMIMMIIII NIRRT I I I amIn?
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27. Y las siete vacas débiles y maas que subian detras de dlas anuncian
otros siete afos, y las Sete espigas delgadas, quemada por € (viento del)
este, anuncian lo mismo: que habra siete afios de hambre.

2?9?07 P 27?7

28. Esta es la cosa que he hablado con el faraon: el Sefior hamostrado al
faradn lo que va a hacer.

LN S A A A A O O A A LN N N A

29. He aqui que vendran siete afios de gran abundancia en todo € pais de
Egipto,

MM2292272292720 2070229720007 17777722277 7syp

2171111 M e It
[

.............

30. y surgirdn después siete afios de hambre. Y se olvidara toda la

abundancia que hubo en d pais de Egipto, y € hambre aniquilard a los
moradoresde pais.

2222222977227 227M22277 22777272222222222227 syp

P97 9227070 V2NN 9729222297900 M
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LI A A R

..........

PR PPN IN 7

31. Y no se notara la abundancia que hubo en € pais a causa de esta
hambre que habra después, porque sera muy fuerte.

72222277272

mrrrmmmmmnmiznmeEanmmmImIn RN O

ranmMmrEmmIn I 1!

32.Y d que haya sido comunicado € suefio a faradn dos veces, es porque

la cosa esta confirmada de delante del Sefior, y € Sefior se apresurara a
hacerla.

mmmmmmmrmienmmmmmnrmanint O

1TT®I?

LA S O 4

33. 'Y ahoravea d farabn un hombre prudente y sabio, y némbrelo sobre
el pais de Egipto.
MN2222222227

tE EERERRIRERE SLEEE  RERIRREIEEE SEREEEIEE RERRREE X - XENO)
rzimrmIINI !
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P? VRN IRVIIIN? 0 VPP IRRIND 0 N?RN

34. Actue e faradn y nombre administradores en todo € pais que tomen la
guinta parte de todo el grano de la tierra de Egipto en los siete afios de

abundancia.
29929999929992 299 2 22229222222227222272922999922227 syp

PRVRIVIIIN VXX TR NIV VNVINDNR 2D RV

35. Relinan todo el grano de estos afios buenos que vendran y almacenen
el grano bajo lamano de los administradores del faradn, y que pongan el
grano en las ciudades y que lo guarden

227722299992 297 222222222222727 222227 2997 2 MM syp

A - A 4

36. Y que & grano sea escondido en unas cuevas en la tierra para

alimentar con é en los sete afios de hambre que habra en € pais de

Egipto de forma que & pueblo del pais no sea aniquilado por € hambre.
27777 277979 22222290902 772 M 22222229 D syp
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rmurnmnmmmmunnmnmrmannrmmnn O

VIXXIRI?VITNV0? VP?VN?R??N

37. Y pareciO bien la cosa delante dd faradny delante de todos sus
servidores.

MI29229229222 2. 2.927172292222222277 7 syp

mmrminnmrnnmmmIIIMIIIIII NI eIttt O

seess

P?0? TR VNN TNVIN VR INIVXX77 000? P??N
TRIN??VR F007?
PI? TRVVXVN? X000 770 V2?77 00007 V72 ?277°7? 2?7 PsJon

38. Y dijo d faradn a sus servidores. «¢Podremos encontrar un hombre

como éste en que esté el espiritu de profecia de delante del Sefior?»
2222222229220 29M22272229M22222222 72999927 2syp

NIV

.............

1mEIIEIM
P?00IR M MR WWIRI 2R NN P??N
PINR?IIR?

PR 0 P R IRIVNVNIVI?NIN??0? P77 PsJon

39.Y dijo e faradn a Jose: «Después de que e Sefior te ha dado a conocer
todo esto, no hay otro tan prudente y sabio como tu.

m11071111111077111‘m'lnuaoam711101117117700177110O
L IR IR WINPT W NI isse it iiy
2

1TTMIIEMITININIIIII MY

seees

M RPRIVY? VIR IR WNR?VKKDSSPPIVR WM ??7?? N

PPV VY PXV00IN? 7?7

MEAH, seccién Hebreo 52 (2003), 25-60



EL ARAMEO LITERARIO TARDIO 49

PR 0?00 V00707 270777

40. TU serés administrador de mi casa 'y por decision de la palabra detu

boca se alimentar& todo mi pueblo; solo por la silla real seré superior a
ti.»

M2V WMIPIINIIINNIMININL22222D syp

2 NIINIININIMID

(. EEREEEEIEEREERREEE B IR IREEE RERR:  ERREIREREE EENO)

41.Y dijo € faraon aJose: «eraquete he nombrado prmupesobretodo
el pais de Egipto.»

7M2297222222222222 7 2997 1700222 7772222222727 2syp

?

AR RERE EERERE SRIL- SREE SERREE RX REE ERIERE EEE SENO)

MmN MIINEnNE RN I EIINN
PPV PXNINR V0O DD TNV VIR VNN 0?7V N

PP0?70777? 29?0707 777? MRV 77”? ’7{{’)}} RN

RPNV TR TR 7077772 P ?77? P??7?PsIon

PXXI? P P07 20070 PR PRIIX? QINNNDP V0 MV 7777?

42. Y se quito € faradn e anillo de su mano y se lo puso en la mano de

Josty lo vistio de vestiduras de lino, y le puso un collar de oro a cuello.
P22 M 22222220 27222222222222222222222syp

P29 29900 MNMNIINIINIIPININIILINNILNNNLINAY

iz enmennmarmnnernen O

(AR EEEEEEEEEEEEEE RN EEEEEEED]

LIRS A A A O O 2 O L

IR RIVIVNVIVVIVRDINTIIN 27NV PR PN

PP PVP PV PV VNPV V00N P77 TR P77 ??7? ??7777

P00 7

PVVPRIVVR R ARV WR? VVN NP P??7 PsJon

P P07 P77 ?M
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43. Y lo hizo cabalgar en € segundo carro del faraon y gritaban delante
ded: «jEste es el padre del rey, grande en sabiduria y tierno en afios!» Y
le nombr6 principe en todo € pais de Egipto.

mN72272272729229222229922 27977
R EREREE X RERREIEIRERESREEEERRRIRRRE RERRERRRRE RENO)
(R R EEREREEERERIREE RIRRRRRRRLINREE RIRRE S5 RREERERE Rl

44.Y dijo e faradbn a Jose: «Y 0 soy € faradn, €l rey, ytl eresd alkafta y
sn tu palabra nadie levantara su mano para cefiir su arma ni su pie para
montar un caballo en todo € pais de Egipto.»

?99770297797229929222 229772 R 2P 2297772222222 Ysyp

R R R R L A AR AR R AR AR AR R

seees LA A A O

45. Y d faradn llamé e nombre de José «Hombre que revela lo oculto» y
ledio en matrimonio a Asenat —que Dina habia parido para Squemyala
gue habia criado la mujer de Putifar, sefior de Tanis-. Y José salié como
gobernador sobretodo € pais de Egipto.
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MNI222722222272272979979M
tRREEEE SRR RRRIRRRRELER RN R R EEIERERRRREEE (1 RENO)

(o EEEEEEEEEEEEEEEEE EEEEEEEEEEEEEEN:S]

[ANEASNE - S A S N S SN A A N <A 2 A S N A A 4

46. Tenia José treinta afios cuando se presentd delante del faradn, rey de
Egipto. Y sdié José de junto a faradn y pasd como sefior y gobernador
por todo € pais de Egipto.

MNI222722727299992297722922222222200900000 NN 7

LR

2MM2222 22T YT IM I I AN I I I MY NI Y O
44440 S S S S S S A N A A N 444 S S A 0 K LR A

47. Y latierra produjo tanto durante los siete afos de abundancia que
cada espiga dio dos pufiados Ilenos, hasta que se llenaron todos los
graneros.

merEnmImIIMIRIET I MU I I I I @ O
X EELE RERIEEREE RRRRIRRERIREEIEEE SREREIIER

TIN? R WIVVVXIVIV? VNN VPVIIN?N PN

48.'Y reuni6 todo e grano de los siete afios de abundancia que hubo en la
tierra de Egipto y puso el grano en las ciudades: Reunié en d interior de
ésta el grano del campo que estaba arededor de una ciudad.
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2222222222990777
RN RN RE  RERE RERIRERRSEEEREEEE SEEENGO)

TmmmIIrI R

P00 P00V AN 0000 0 7?7 N

YN MMNIM M N
mmernrEnIIIITII I OIMINIMIMIMITIITMITII®R I mnt O

IR I NI NI TIIEM OIIILIIY]Y

50. Y antes de que llegase € afio de hambre, le nacieron a José dos hijos,
gue le pari6 Asenat, la que habia crecido en la casa de Putifar, sefior de

Tanis

mmmnmnmemmmizmrnI eI O
rnrnrEIIYIm

TR VPN MARD RIVVN P00 WN? PPN

51. Y llamo José e nombre del primogénito Manasés, pues dijo: «Porque
el Sefior me ha hecho olvidar toda mi fatigay toda la casa de mi padre.»

27797222992729229299°79 N

(R AEERRERIREY 2F RERE REEE SRRRREREY. . REREEEE EXNO)]

IV 200? TRRIVN? TN VN 7700 2?7 7P N
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PPNV TRAR VA VXN N 2 277? R M PsJon

52. Y llam6 e nombre del segundo Efraim, porque dijo: «El Sefior me ha
hecho poderoso en e pais de mi afliccion, y asi hara poderosa ala casa
demi padre, aqui en sus aflicciones»

IR K EEREEEEEREERE EEERRERIINE.  EERERRIIIERIELNO

PPN IVIIVVNVIN? 2WVR?VIN

53. Y terminaron los siete afios de abundancia que hubo en la tierra de
Egipto,
IAEEEE SRR B ERRIIIREERRE SERRRE RN RERERERILINEEEELO)

i EIERTI I IMIIII I IOIOINY

54. y empezaron a venir los siete afios de hambre, tal como habia dicho
Jost. Y hubo hambre en toda latierra, pero en todo € pais de Egipto habia
pan.

?11111111‘)11?1"‘)1‘l‘)‘)17’11?'1"711‘)1111‘)17‘"1‘!1111O
...... 1111111111111 1111111212 11121112 21111111
TMMINIIIMIIIIIMITII IIIIRIIIRII2 1172111111111
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55. Y tuvo hambre todo € pais de Egipto porque la semilla no producia
trigo. Y d pueblo clamd por pan delante del faraon. Y dijo d faradn a

todos los egipcios. «Id a José, haced lo que os diga.»
2222222222922222 70022227 22222222722222P 22 syp

56. Y hubo hambre por toda la superficie de latierra. Y José abri6 todos

los graneros en los que habia grano y vendio a los egipcios. Y arrecio €
hambre en tierra de Egipto.

22922 2222729222229% 772292279727 22922 2222 2727syp

7N 2999222222929909997 2997 MNNIM

IRERRERRRRIIIINRREIFIEIE RERE SERSERERRRIRRE 15 EREE- SRNO)

LR EEE I ]

L2 A A A

P90 VTN P

57.'Y todos los habitantes de la tierra fueron a Egipto para comprar grano
a Jose porque era fuerte e hambre en toda latierra.
222922922272229770272272 2772972 22222 227 77 22 227syp

mnN22272222797777 977

4. Caracterigticas de la lengua aramea del TgPsJon Gn 41

La siguiente tabla recoge |os fenOmenos mas destacados relativos ala
lengua del TgPsJon Gn 41 en comparacion con la lengua aramea de los
textos paradelos dd TgO, del TgN y de peshitta Solo indicamos la
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primera ocurrencia de los fendmenos linglisticos destacados, que
generalmente aparecen mas de unavez en Gn 41.

Hay que tener en cuenta que TgPsJon Gn 41 presenta relativamente
pocas parafrasis en comparacion con e conjunto de esta verson
targimica, por lo que las caracteristicas linglisticas que remarcamos se
refieren fundamentalmente a la lengua de la traduccidn aramea del texto
delaTorah, y no las paréfrasis agadicas ddl texto targimico.

Versiculo [ TgPsJon TgO TgN sy’
1 oor o e X)) 1111 ‘sofiabd
1 »o 1 m 11 'estar de
pie
2 PPl m111'ver ol To o Yo 77797727
2 on oo [1B111'entrelas [ Ho00m
cafas
3.20 » m111'vacas oXeorrr)
7?77 P
? R
3 DR IR mm 1111 ‘otras XN
3 o m11 1 m'degado’ | mo»
3 PP 000000 m11111 ‘frentea
dlas
5 DD mn ‘espigas’ Il X)) 27977
7 D0 11111 ‘devoraron’ | 02977777
8 ) 1117 'gWViQ 95 7777
8 2997 111 ‘aellos 29%
10 o) m1111 ‘SUS
siervos
10 |29m20mm |1 B 2222227
‘verdugos’
12 299D 71111117171 °UN [ 59995900 7229997 29
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297 joven hebreo’
13 2297 111 't cOMO' |99 K,
15 »pon |12 nohy [om o 2 777
ad’
15 299 111 40 7
15 279 7111ad’ PPy 79
16 27997 m111 ‘node B
(mi)’
21 ooy |11E1SE o7 7777
notabal
2L 2997 m1rque Py
24 moooon | mrmarriquien 27772777
"""" me lo explicase
26 29000y 1111111 2 709999 979
‘vacas buenas
27?727
27 hnomo | 111111 ‘débiles [oomn
28 |9992 PINIIIM Y 90099 290| P777777777
‘hamostrado a
7?7?77 faradn’
32 o mo  [1mY dque [0
33 B2y, m11'Y ahord [
34 (oomopn |MENT 2RIDP
‘administradores
35 Domompyp |11111Mm117
‘administradores
7?7?77 del faradn’
35 77 1 2 ‘guarden’ | oo 29277
36 pomm | mmmrque I
habrd
39 229% 111127 '‘hadado a| 2977, 7772777
conocer’

MEAH, seccién Hebreo 52 (2003), 25-60




EL ARAMEO LITERARIO TARDIO 57

43 oo | mmmm ‘gritaban

44 nnnoon | ‘dto dignatario
persa

1 oo m11 fatigal 5977 ™

52 »TH m1111 ‘mi 2999 2722777
afliccion’ U

53 oD 111112 P, 7999
‘terminaron’ o

54 oD 1mnn P 2777

M7 empezaron R
56 el m11 ‘superficie’ |99 299

Clasificamos las caracteristicas linglisticas de la lengua aramea del
TgPsJon Gn 41, que creemos que forman parte las tendencias linguisticas
particulares del dialecto arameo literario judio tardio en los apartados
sguientes: 1. Grafia 2. Morfologia 3. Sintaxis 4. Léxico.

1. Grafia

1.1. El adjetivo11117 1 ‘otro’ suele aparecer en e arameo del TgPsJon sin
lar inicia: 17111111 (v. 3).

1.2. Lapaabra111? 1 ‘espiga (x 11 en TgPsJon) tiene tendencia a aparecer
coninicial?? (X 7: en Gn 41 v. 5), a pesar de que algunas veces se escribe
coninicial? (x 4:enGn4lv. 22).

1.3. El sufijo de tercera persona singular masculino para nombres en

plura se escribe 11 y no 1221 (v. 10).

1.4. Lapreformante de la conjugacion afel se escribe? yno 1 (v. 39).

2. Morfologia

2.1. Caida de la 77 (v. 1), que forma parte de la raiz verbal, en wn
participio.

2.2. Algunos nombres en estado determinado plural femenino presentan la

11 caracteristica del estado absoluto.

MEAH, seccion Hebreo 52 (2003), 25-60



58 JOAN FERRER

2.3. El sufijo 1112121 de tercera persona masculino plural afiadido a una
preposicion (v. 8) y la sorprendente forma 1 2222 como sufijo femenino de
tercera persona (v. 3).

2.4. Laterminacion 111 para la tercera persona del plural masculino (v. 7y
53) y femenino (v. 54) del perfecto verbal.

25. Laforma 127 para € pronombre personal masculino de segunda
persona (v. 15).

2.6. La conjugacion istafal de un verbo cuadrilitero (v. 21 22121211 de

seis

2.8. Imperfecto de tercera persona femenino plural con la preformante 17,
formada seguramente por analogia con la segunda persona del femenino
plural (v. 36).

2.9. Lapaabraz111 (x 216 en todo € TgPsJon) con la 11 conservada.

3. Sntaxis

3.1. Indicacién de una accion continuada con la perifrasis 121 + participio
(v. 2).

3.2. Uso delaparticula 27 con é vaor de 21 (v. 15y 28).

3.3. Uso delapreposicion 12 con € vdor de 12 (v. 15).

4. Léxico

4.1. Preferenciapor € verbo 211 ‘ver’ (x 502 en todo € TgPsJon) sobre 1
(x 58) (v.2).

4.3. Uso del adjetivo 7 1 (x 3)'delgado’ (v. 3) cuando TgO utilizaz2 7.
4.4. Preferenciapor € verbo 111 ‘enviar’ (x 84) sobre112 (x 45) (v.8).

4.6. Preferencia por @ sustantivo 277 ‘joven’ (x 62) sobre 1 1117 (X 29)
(v.12).

4.9.Preferencia por la particula 7 2221 'que’ (x 996) sobre 77 (x 11)(v. 21).
4.10. Uso preferente del verbo 122 ‘repetir, ensefiar’ (x 66) sobre 11 (x 43)
(v. 24).

4.11. Uso del adjetivo 1 112 (x 1)'débil’ (v. 27) cuando TgO utilizar111.
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complemento del nombre de este sustantivo se construye con la particula
1 (v. 35) y no con una estructura de estado constructo, tal como aparece
en € texto paraelo del TgO.

4.15. Uso dd verbo poco frecuente 711 ‘gritar’ (X 2), de origen griego
(?a???) (v. 43) cuando TgO utiliza 727 (x 14 en TgPsJon).

4.17. Preferencia por lapalabram ‘trabajo, fatiga (x 14°) (v. 51) sobre d
sustantivo? 11 (x 1) delatradicion del TgO.
418.Uso dd sugtantivo 11111 (2211x 21)‘afliccion’ (v. 52) cuando la

El conjunto de tendencias que hemos detectado en TgPsJon de Gn 41
contribuyen a perfilar las caracteristicas que definen e bloque dialectal
gue Stephen A. Kaufman y Edward M. Cook han identificado y
etiquetado con la sigla de «arameo literario judio tardio». Queda todavia
un camino muy largo por hacer para describir de modo minucioso la
lengua del TgPslon, TgS, Tg Job y Tgl-2Cr, pero € conjunto de
tendencias y caracterigticas identificadas hasta € momento creo que
permiten justificar, sSin ningun tipo de duda, que nos encontramos con un
tipo de arameo tardio y de caracter formal-literario, que parte de lalengua
de latradicion de O-Jon, pero que la modifica de muchos aspectos dentro
de un modelo bastante homogéneo y consistente.
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