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En cuanto al breve #3.4, “Le dictionnaire” (pp.194-195), tras aludir a
las diversas posibilidades de enfocar la elaboracion de un diccionario, se
hace una especie de resumen de todo lo anterior, visualizado en el
esquema de la formacion y organizacion del 1éxico semitico contenido en
la p.195, que incluye los tres tipos fundamentales de bases Iéxicas:
nombres, verbos y series deicticas. Tenemos, pues: “Deixis: -série
'fonctorielle’ et pronominale”; “Résonance naturelle” (centrada,
fundamentalmente, en el problema de la onomatopeya, al que se aludié de
manera especial en el #3.2 de este capitulo), y “Résonance arbitraire”,
que abarca “bases primaires biconsonantiques intensifiées et étendues”,
“groupes primaires expansés”, “bases primaires triconsonantiques” y
“bases triconsonantiques a troisiéme consonne alternante” (el eterno
problema de los “root-determinatives”). La parte mas importante del
léxico semitico corresponde a la tercera categoria, la 'resonancia
arbitraria’, resumiéndose, una vez mas, que “Cette résonance primaire peut
étre constituée par épiphonémes (symphonemes) consonantiques 'binaires'
ou 'ternaires' en raison du nombre de traits articulatoires. Les permiers
tendent a 1"intensification” ou ‘expansion’, tandis que les secondes
tendent a 1"alternance” ou ‘variation’, avec comme résultat un systéme
lexical triconsonantique généralisé...C'est de ces résonances originelles
comme signes ou sémeémes que s'occupe I'étymologie” (ibidem).

Y, con la transcripcion de estas conclusiones finales, ponemos punto
final a esta larga resefia, agradeciendo una vez mas al Prof. Gregorio del
Olmo su inestimable aportacion a la divulgacién de opiniones ajenas, no
siempre asequibles, y su formidable labor de sintesis y apertura de nuevos
horizontes en este complicado campo de la semitistica historica y
comparada.

ANTONIO TORRES

DOTAN, AHARON Nisanim ri’Sonim bé-hokmat ha-milim (The Awakening
of Word Lore, From the Masora to the Beginnings of Hebrew
Lexicography), Jerusalem (The Academy of the Hebrew Language) 2005.
224 pags.+VIIL. ISBN 965-481-022-0

El autor, tras décadas de estudio, nos presenta un importante y

meticuloso andlisis en el que por fin Masora y lexicografia se engarzan
por medio de unos eslabones nitidos. El trabajo comienza aludiendo a la
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naturaleza innata del culto a la palabra en determinados pueblos del
Oriente y Grecia para pasar a describir brevemente el desarrollo de la
lexicografia hebrea bajo la influencia de la metodologia empleada por los
musulmanes. Se presentan, muy resumidamente, los trabajos
lexicograficos arabes mas importantes para establecer que, cronologica y
metodologicamente, la lexicografia hebrea tiene un origen independiente
y propio del judaismo: la Masora.

La Masora, que estudia lo particular, engendra la gramatica hebrea,
que estudia lo general. Esta gramatica “primitiva” no estd bajo la
influencia de la cultura arabe, sino que es fruto de la contemplacion de las
listas elaboradas por los masoretas y que, en ojos de los usuarios, toman el
papel de glosarios. Asi lo confirma el 'Egron de Sa‘adya ha-Ga’on,
glosario protolexicografico independiente y pionero en el que se establece
que la forma bésica o raiz ha de ser una forma nominal de la que derivar el
resto de las formas. El paso de Masora a gramatica esta atestiguado,
ademas, en la obra Digdugey ha-te ‘amin de Aharon ben ’ASer.

La Masora se presenta, en su contexto original, como listas de
palabras independientes elaboradas para satisfacer unas necesidades
especificas de los copistas que las recopilaban. Estas listas iban agrupando
palabras que, graficamente, son idénticas, apareciendo colecciones de
voces ordenadas seglin criterios semanticos y exegéticos. Es entonces
cuando puede hablarse de masora acumulativa que se encarga de recoger
palabras exclusivas en el corpus biblico y que va configurando auténticos
glosarios con fines practicos aunque carentes aun de definicidon. Esta
exclusividad de los individuos puede ser grafica, formal, posicional e
incluso gramatical. A nivel practico estas listas siguen diferentes 6rdenes
de disposicion, asi encontramos que pueden seguir el orden de las
Escrituras, del alefato (el mas complejo) o acrdsticos. Las listas
alfabéticas presentan una amplia gama de variedades, asi pueden
ordenarse segun la primera consonante, segin la primera y la segunda
consonante (que es el que se implantd en los primeros diccionarios
hebreos medievales), segin la segunda consonante y compartiendo la
primera, segun la primera consonante y compartiendo la segunda, segun el
orden inverso del alefato, segiin combinaciones de todos estos métodos o,
los mas curiosos, segin el final de la palabra, presentando toda una
excéntrica variedad de combinaciones. Esta ultima variante conlleva una
pregunta capital ;son estas listas “rimadas” anteriores al piyyut oriental o
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fue la necesidad del paytan la que llevo a su elaboracion? Mas bien parece
lo primero, pues aparentemente estas listas son mas una ayuda para el
poeta que una fuente de la que extraer la necesaria rima. La datacion de
estas listas debe estar proxima a la época en la que aparece la rima hebrea
(siglo VI d.C.) o bien en la que se desarrolla en su forma clasica hasta
finales del siglo VIII. Esta relacion esta atestiguada por copias del siglo
X1 de listas antiguas que siguen este orden. Lo mas seguro parece ser, por
tanto, que los propios masoretas eran los poetas. Estas listas, ademas,
parecen inspirar la segunda parte rimada del 'Egron de Sa‘adya ha-Ga’on,
método de ordenacion que triunfard mas tarde en la escuela islamica.

En la Masora ya hay gramatica. La teoria vocalica que se aprecia en
su metodologia es extremadamente compleja y el propio autor reconoce
que hoy por hoy no puede entenderse correctamente (p. 60). Pero si
podemos entender el concepto “minimalista” de raiz de los masoretas. La
raiz estd compuesta por aquellas consonantes que se mantienen en todas
las formas que se derivan de una misma voz, por lo que puede haber
raices de dos o, incluso, de una sola consonante. Se confirma, por tanto,
que esta concepcion es anterior a Ménahem ben Saruq, no una innovacion
suya, y que de hecho la conocia perfectamente, se nutrio de ella y la
desarrolld en su diccionario, siempre fiel a su tradicion. La misma
concepcion se encuentra ya en el Sefer ‘okla wé-’okla cuando agrupa las
voces segun criterios semanticos o morfologicos. La Masora, ademas,
agrupa las voces segun categorias semanticas como nombres propios, de
lugar o de accion y sus “definiciones” pueden aludir al signo o al
contenido de la voz. Las listas que mayor atencion prestan a la semantica
son las conocidas como “Dos con dos significados”, que ya se encuentran
en el Sefer ‘okla we-’okla, compuesto entre los siglos VIII-X y conocido
en la Edad Media como al-Masora al-Kabira o Masora Magna. A partir
de estas listas se configura el resto del estudio del profesor Aharon Dotan.
Para ¢él, estas listas son anteriores a la emergencia del ‘ilm al-luga de los
arabes, contienen la simiente de la lingiiistica hebrea y son el eslabon
entre Masora y lexicografia.

La “lista alfabética” de “Dos con dos significados” se encuentra
recogida en varias fuentes, entre ellas el Sefer ‘okla we-’okla (lista n° 60
en la edicion de Diaz Esteban) y parece que fue elaborada en la segunda
mitad del siglo IX. Comienza entonces un analisis filologico del texto en
el que se presentan todas las variantes y se reconstruye el original, que
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puede ser anterior al propio Sefer ‘okla wé-okla, concluyendo que la lista
apenas sufrio alteraciones en su proceso de transmision. Junto a ésta, se
estudian otras listas que dependen de un mismo original, que no sigue
orden alfabético alguno y que es denominada “nueva lista”. Este nuevo
glosario fue atribuido por la tradicion al propio Aharon ben ’ASer. Sin
embargo, Aharon Dotan demuestra que la lista es anterior a este autor y
que éste se limitd, como otros muchos, a recogerla, afadirle
complementos y transmitirla. La ausencia de orden alfabético parece ser el
responsable de que los autores fuesen afiadiéndole nuevos casos. La “lista
alfabética” y la “nueva lista” son independientes y no hay conexion
alguna entre ellas.

A continuacion se estudian los casos particulares recogidos en ambas
listas. Se establece que las voces recopiladas pueden ser homonimas
(palabras idénticas fonética y graficamente pero de sentido diferente);
homofonas (palabras idénticas fonéticamente pero no graficamente y con
sentido diferente) que son una categoria de las homénimas; y homografas
(palabras idénticas graficamente pero no fonéticamente y con sentido
diferente) que, por lo general, no son homoénimas. Aharon Dotan estudia
las diferencias fonéticas, graficas, vocalicas y acentuales.

Por significado, las palabras, segin la metodologia contemporanea
fijada por autores como Ullmann o Sarfati, pueden entenderse como
homoénimos parciales (solo una forma derivada especifica coincide con la
de otra voz, proviniendo ambas de raices diferentes); homoénimos
semanticos (no se percibe relacion entre los significados, provengan o no
de una misma raiz) y homénimos morfoldgicos (las voces atienden a
paradigmas diferentes). Con todo, la metodologia contemporanea no
encaja siempre en estas tipologias masoréticas, por lo que no encontramos
algo que se ajuste claramente a los denominados homoénimos gramaticales
(coincidencia de dos formas gramaticales diferentes de una misma raiz) ni
homoénimos fonéticos (coincidencia fonética de dos voces, siendo una un
préstamo de otra lengua). En este ultimo caso puede hacerse una
excepcion, el masoreta prefiere recurrir a explicaciones etimologicas de
naturaleza exegética, especialmente haciendo uso del deras. El siguiente
ejercicio consiste en buscar las voces recopiladas en estas listas en la
Masora marginal, concluyendo que ésta toma los pares de distintas listas
alfabéticas en un proceso muy lento y prolongado, si bien existen noticias
de palabras que no estan recogidas en ninguna lista.
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Por ultimo, Aharon Dotan estudia el proceso de transicion entre
glosarios y diccionarios. Se fijan las diferencias entre ambos y se presenta
el impacto de estas listas de homoénimos en los diccionarios hebreos del
siglo X. A continuaciéon se editan dos preciosas listas custodiadas en la
Universidad de Cambridge. La primera de ellas ya no tiene la necesidad
imperiosa de recoger la voz tal cual estd en la Biblia, sino que tiende a
crear protolemas. Ademas cuenta con segundo enunciado o informacion
referida al contenido, generalmente explicaciones de la voz entrada, no
definiciones, y suelen, o no, ir introducidas por la particula min.
Aparentemente esta primera lista carece de orden, si bien no puede
descartarse que la coleccion atienda a determinados usos especificos que
la brevedad del fragmento no ayuda a descubrir. La segunda lista, con 177
entradas, ya muestra un proceso de maduracion lexicografica que
culminara con las grandes obras del siglo X. El compilador sigue el orden
del alefato, indica el nimero de entradas que aglutina cada lema, recoge
lexias simples y compuestas, y ofrece un equivalente arabe. Estas
definiciones arabes coinciden con la palabra discutida. El autor busca si la
raiz de la forma discutida se encuentra en la Biblia, en caso afirmativo, la
recoge como lema, en caso contrario recoge la palabra tal cual esta en la
Biblia. Esta ambivalencia es la que provoca que aun no haya en este
“glosario” articulos de “diccionario”. Esta lista se estructura segin las
listas “Dos con dos significados” e incluso depende, en parte, de la
contenida en el Sefer ‘okla we- okla. Queda claro por tanto que esta nueva
lista aparece en entornos masoréticos y en ellos “florece” esta técnica
protolexicografica dedicada al estudio de los homénimos y que dara
origen a los grandes diccionarios medievales una vez se adapte la
metodologia desarrollada por los musulmanes.

A manera de conclusion, Aharon Dotan da forma a todas las piezas
que ha ido desengranando a lo largo de su estudio y enlaza sus
conclusiones con la produccion de un tipo especifico de obras
lexicograficas medievales dedicadas al estudio de la homonimia, como el
Kitab al-tayais de Ibn Bil‘am o los comentarios lexicograficos al Sefer he-
‘Anaq de Moseh Ibn ‘Ezra’, de uno de ellos nos adelanta su proxima
aparicion.

El trabajo queda completo con unas laminas de las nuevas listas
custodiadas en Cambridge, unos indices muy utiles y completos y una
extensa bibliografia sobre el tema.
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El estudio desarrollado por Aharon Dotan es sin duda uno de los mas
importantes en este campo, fruto de una larga investigacion. Nos ayuda a
entender un proceso de transicion que todos daban por sabido pero del que
no se conocian testigos vivos. Uno de los muchos méritos de este estudio
radica en conectar Masora con los primeros diccionarios hebreos en su
propio contexto judio, sin influencias atin de la cultura arabe. Este trabajo
comienza a ayudarnos, en la medida de lo posible, a diferenciar y entender
en un diccionario hebreo medieval qué niveles pertenecen al propio
judaismo y qué niveles han sido aplicados y tomados del método arabe.

JOSE MARTINEZ DELGADO

FERNANDEZ TEJERO, EMILIA, Las masoras del libro de Génesis. Codice
M1 de la Universidad Complutense de Madrid. Madrid (CSIC) 2004.
ISBN 84-00-08240-0; DE AZCARRAGA SERVERT, M® JOSEFA Las
masoras del libro de Levitico. Codice M1 de la Universidad Complutense
de Madrid. Madrid (CSIC) 2004. ISBN 84-00-08-241-9; MARTIN
CONTRERAS, ELVIRA Apéndices masoréticos. Codice M1 de la
Universidad Complutense de Madrid. Madrid (CSIC) 2004. ISBN 84-00-
08238-9

La edicion de las masoras del codice M1 de la Biblioteca
Complutense de Madrid es uno de los objetivos del proyecto de
Investigacion Edicion de textos biblicos y parabiblicos dirigido por
Natalio Fernandez Marcos del Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas. Con la publicaciéon de los volumenes correspondientes a
Génesis y Levitico se completa la edicion del Pentateuco.

La Masora es una disciplina compleja y, con frecuencia, ignorada. A
la dificultad de descifrar los textos (tinta borrada, letras deformadas para
ajustarse al dibujo, deterioro del manuscrito), hay que afadir el caracter
conciso y, en ocasiones, enigmatico del lenguaje que emplean los
masoretas. El investigador que se enfrenta a este material debe hacer un
gran esfuerzo por entender la mente del masoreta. De otra manera, seria
imposible llegar a comprender el sentido correcto de la noticia. Una de las
cuestiones mas dificiles es la verificacion de la informacion mediante el
cotejo con otras fuentes: manuscritos tiberienses (en el caso del
Pentateuco, el manuscrito B19* de Leningrado) y compilaciones de listas
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