LA INQUISICION Y LOS MORISCOS GRANADINOS (1526-1580)

E S de lamentar que los escritores que con mas violencia han ful-
minado contra el Santo Oficio por su persecuciéon de los moris-
cos hayan aportado tan pocos datos concretos. El unicc que hasta
hoy- dia ha intentado un estudio documentado de la Inquisicion
granadina ha sido el historiador norteamericano IH. C. Lea, quiea
se limito a describir ciertas negeciaciones iniciadas por los mo-
riscos a fin de reducir los poderes de dicho tribunal. Estadistica
apenas hay: no se sabe cuantos moriscos fueron castigados por
herejia después del primer auto de fe celebrado en Granada en
1529, cuando, segin Lea, salieron sciamente tres cristiznos nuevos
en un total d= ochenta y nueve reos !. El historiador francés Brau-
del ha sugerido que la intensificacién de la lucha entre Espada y el
Islam, a mediados del siglo dieciséis, fue acompaiiada por crecien-
1e presion religiosa contra los moriscos de Granada, pero sin ofre-
cer datos que pudieran confirmar tal opinién 2.

Para contrarrestar ciertos prejuicios que se¢ han formado alre-
dedor de aquella discutible institucion, hay que tener en cuenta que
en Granada, por lo menos, el Santo Oficio no era el tinico tribunal a
cuyas manos los recién convertidos padecian tormentos, en-
carcelamiento, multas, confiscaciéon de sus bienes y pena de muer-
te. La Real Audiencia y el Capitan General tenian jurisdiccion sobre

1. Cf. Lea. H. C. A History of the Inquisition of Spain (Nueva York,
1917), t. III, p. 333 y Lea, H. C. The Moriscos of Spain (Filadelfia, 1501), pp.
218222,

2. Cf. Braudel, F. La Mediterranée et le monde mediterranéen & Uépo-
gue de Philippe II (Paris, 1948), p. 586.
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una variedad de ofensas mucho mas extensa que las que castigaba
la Inquisicién; y a juzgar por los documentos de la época, ellos se
comportaban con los moriscos de igual forma, si no con mayor bru-
talidad 3. Es cierto que, durante los cuarenta afios que transcurrie-
ron entre 1529 y 1568, los gobernadores militares de la Alhambra
descuartizaron mas moriscos por bandolerismo que los que en dicho
periodo quemo la Inquisicién por herejia ¢; y muchos mas fueron
matados en unas pocas horas en el disturbio que se verificé dentro.
de la prisién de la Audiencia, la noche del 17 al 18 de marzo de 1569,
en el cual perecieron ciento diez prir:cipales moriscos de la capital 5.
Ademas, es imposible que la Inquisicién haya incautado tanta ha-
cienda morisca como el enérgico comisionado de Felipe II, el doc-
tor Santiago, quien en los siete afos anteriores a la rebelién al-
pujarrefia, logré embargar para el erario mas de cien mil hecta-
reas de tierra de labrantio y monte, propiedad:en su mayor parte

3. Para las crueldades que los moriscos padecian en las carceles de la
Real Audiencia («Jas casas de la mala ventura», como las llamaban ellos),
vid,, por ejemplo, Archivo Genzral de Simancas, CAmara de Castilla, leg. 2741
{sin foliaci6n) —una relacién de la residencia que subié a la Audiencia en
1575: cuatro testigos independientes confirmaron que el Aguacil Mayor, Ro-
drigo de Aguilar, tuvo a una mujer morisca colgad2 varias horas por los pies
de una viga, y la hizo tirar después a un abrevadero lleno de agua fria, por
haber visitado a un prisionero morisco durante la cuaresma, contra las Or-
denes del presidente Deza. Estando con la regla, se murié convulsionada.

Para el. tratamiento que recibian en la Alhambra, véase Simaucas, ks
tado, 141-252 (parte de un pleito entre el Capitdn General y la Real Audien-
cia, afio 1562): deposiciéon de! capitdn Juan Arias de Mansilla, veinticuairo
de Granada, afirmando que de nifio, mientras servia de paje al Capitdn Ge:
neral, acostumbraba a alumbrar con una antorcha al escribano mientras los
verdugos atormentaban bandidos moriscos en el potro.

4.  Cf, Archivo de la Alhambra, leg. 65 (A. 53, fols. 17-20): a consecuen-
¢ia de las indagaciones llevadas a cabo en las Alpujarras en 1563, el Capitén
General mandé prender a 31 moriscos, de los cuales se condenaron 4 a la-
tigazos y galerss, 3 a latigazos y 3 a muerte. El niimero de moriscos quemz-
dos el mismo afio por la Inquisicién fue 1. Que el Capitdn General causé
iguales bajas entre los moriscos delincuentes en otros afios, lo prueban
los documentos de Simancas, Estado, 141-281 y 282, que contienen las his-
torias de los nombrados bandidos moriscos, Juan Abenzuda, Arroba y el
Cafiari.

5. Cf. Mdarmol Carvajal, Hisioria del Rebelién v castigo de los Me-
riscos del Reyno de Granada (MAalaga, 1600), ed. B. A. E., XXI (Madrid,
1852), pp. 252 y 253.
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de los cristianos nuevos . Por lo tanto, los datos estadisticos pa-
recen insuficientes para justificar las acusaciones lanzadas contra
la Inquisicién por ciertos historiadores protestantes. Si fuera po-
sible medir la persecucion solamente por los castigos aplicados a
las victimas, la Real Audiencia, los Capitanes Generales y el do¢-
tor Santiago merecerian ser fustigados tanto como los Inquisido-
res por haber provocado la sublevacién morisca.

Por otra parte, las tentativas que han realizado ciertos escrite-
res catélicos para exonerar a la Inquisicién parecen atn mas equi-
vocadas e insustanciales: especialmente, por ejemplo, la peregri-
na afirmacién hecha por Menéndez Pelayo, de que el Santo Oficio
trataba a los moriscos «con extraordinaria benignidad, sin imponer-
les la pena de relajacién ni confiscacién de bienes» 7. Tal dictamen
se puede confutar al punto y de modo conclusivo mediante una
ojeada a cualquiera de las relaciones existentes de los autos de fe
celebrados en Granada antes de 1571. El que un sabio tan renom-
brado como Menéndez y Pelayo haya escrito tal juicio indica has-
ta qué punto vienen degenerando los trabajos modernos sobre la
Inquisicién, siendo éstos, en sut mayoria, obras polémicas exclusi-
vamente en pro o en contra de dicha institucién, y por lo tanto,
de escaso valor histérico.

El Santo Oficio entr6é en Granada en noviembre de 1526, a ins-
tancias de la Congregacion de la Capilla Real, comision eclesidsti-
ca convocada en la capital para discutir las posibilidades de re-
forma religiosa en la diécesis granadina, siendo uno de sus obje-
tos el de suprimir la observancia de los ritos mahometanos entre
los cristianos nuevos & Como esta medida coincidié mas o menos
con la introduccion del Santo Oficio entre los moriscos de Valencia

6. Cf. Simancas, Diversos de Castilla, 44-36: informe, sin fecha, de
los resultados de la comisién del Dr. Santiago, dado por Diego de Hoz y
Diego de Carrera. Las tierras confiscadas se calculan en estas cifras:

'Tierra rasa, 44.446 fancgas.

Montes bajos, 18.436 fanegas.

Vifias, olivares y huertas, 4.822 marjales’
ademas de otras tierras, todavia sin medir, en las Alpujarras.

7. Cf, Menéndez y Pelayo, M. Historia de los heterodoxos espafioles
(ed. Buenos Aires, 1943), t. V, p. 363.

8. Cf. Bermudez de Pedraza, F. }Historia eclesidstica de la gran civdad de
Granada (Granada, 1639), fols. 215 y v.
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y Aragén 9, para disminuir los riesgos de una insurreccién general,
el Emperador tuvo la precaucién de instruir a los inquisidores pa-
ra que procedieran contra los nuevos cristianos con extrema cir-
cunspeccion. El Inquisidor General, Cardenal Manrique, concedio
por lo tanto a los granadinos un periodo de gracia, probablemente
de tres afos, durante el cual se les permitia confesar sus errores
con relativa impunidad, es decir, sin que fuesen encarcelados ni
castigados con sambenito o penas pecuniarias, ni qiie se expusie-
sen a ser relajados al brazo seglar en caso de reincidencia. De di-
cho pacto quedaron excluidos tres clases de transgresores: los que
se obstinaban en negar sus delitos, los que ensefiaban doctrina ma-
hometana, y los que circuncidaban a los nifios . Asi ccurrié que
en ¢l primer auto de fe celebrado en Granada, a les tres anos de
entrar el Santo Oficio en esta ciudad, solamente tres moriscos fi-
guraban entre ochenta y nueve penitentes, siendo casi todos los de-
mas judaizantes, valioso testimonio de la cantidad de converso:
avecindados en Granada poco después de la Reconquista.

Para los veinte afios siguientes —1530 a 1549— los datos que
tenemos sobre las actividades del tribunal granadino son escasos,
siendo de temer que havan desaparecido los documentos correspon-
dientes a los autos de fe que en aquel periodo fueron celebrados.
No obstante, existen ciertos datos (algunos ya dados a luz por
Lea), referentes a los tramites empleados por los moriscos para
modificar los poderes del Santo Oficio contra ellos, que nos per-
miten entrever una persecucion cada vez mas pronunciada. La na-
rracion detallada de estas gestiones seria prolija y fastidiosa, mas
conviene senalar ciertos rasges de interés general !, Primero,

9. Cf. Lea 7The Moriscns, p. 95.

10. Cf. Garrad K. The Original Mewmorial of Don Francisco Nuvez
Muley, en Atlante, 11 (1954) pp. 198-226: vid. fols. 214215,

11. Para estas gestiones, constltese Lea, The Moriscos, pp. 218222, y
los siguientes documentos:

Simancas, Diversos de Castilla, 8-94: «Lo que paresce que se podia con-
ceder en lo qu= piden los nuevamente convertidos» (sin fecha): relacion de un
memorial de siete capitulos que presentaron los moriscos en 1537 al Em.
perador. lbid. 8-85 (sin fecha): respuesta que dierorn el 27 de marzo 1539 ai
dicho memorial los miembros de la Congregacién convocada en el monas-
terio de San Pedro de Valladolid, rechazando las principales splicas de
los moriscos. Ibid. 8-83 (sin fecha): otro memorial redactado por los moriscos
sobre la Inquisicién, del afio 1543, en el cual ofrecen 120.000 ducados a cam-
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lo que mas preocupaba a los moriscos era la incesante confis-
cacién de sus bienes, castigo aplicado sin excepcién a todos los ca-
sos de mahometismo. A cambio de suspenderlo definitivamente
no solo ofrecieron cuantiosos subsidios a la Corona (120.000 du-
cados en 1543, 200.000 en 1555), sino que también se comprometie-
ron a proporcionar a los inquisidores unos ingresos permanentes,

bio de concederles los cuatro capitulos més importantes del memorial dc
1537. Contiene también ciertas recomendacicnes del Capitdn General (don
Luis Hurtado de Mendoza, 2.2 marqués de Mondéjar), y la respuesta nega
tiva del Consejo Supremo. Para el fracaso final d= esta negociacién, véanse
Simancas, Diversos de Castilla 8-97: copia de una carta de Mondéjar al Em-
perador, 11 enero 1544; Simancas, Patronato Real, 28-54: «La segunda res-
puesta que dieron los del Consejo de la Inquisicién replicando a lo que
scrivié el Marqués de Mondéjar» (sin fecha); Simancas, Diversos de Castitly,
8-95: «Réplica que hizc el Marques de Mondéjar sobre el memorial que los
seitores del Consejo de la Inquisicién presentaron a S. M. sobre los nueva-
mente convertidos de Granada» (sin fecha); e ibid. 4445: «Escritura otor-
gada por Alonso Sudrez, receptor de los servicios de los cristianos nuevos
del Reino de Granada, en que se obligd a entregar el servicio de 40.000 du-
cados que ofrecieron para gastos de defensa de aquel Reino.»

Sigue otra tentativa en 1555, cuando los moriscos aumentan su oferta
a 200.000 ducados, pero el negocio vino a menos por la oposicién de los
mismos contribuyentes a la farda y por la del Capitdn General, que temia
que se produjera un quiebro en dicho impuesto: véase Archivo de la Al-
hambra, leg. 11 (A. 83-11): peticién entregada por Andrés Canchi, aguacil de
Laroles, contra las negociaciones emprendidas por don Hernando de Fez
Muley, recibidas ¢n la Alhambra a 6 mayo 1555.

El dltimo esfuerzo de los moriscos para llegar a un acuerdo con la In-
quisicién ocurre en 1558, cuandc escriben a Felipe 1I en Flandes (Simancas,
Estado 54-71, sin fecha), apoyados por el Marqués del Cenete (ibid. 175, sin
foliacién, carta fechada en Guadalajara, 20 mayo 1559), ofreciendo 100.000
ducados al erario y 3.000 anuales para los gastos del Consejo Supremo. Se
autoriza a los moriscos para que se reunan para formalizar su propdsito,
pero otra vez resulta en fracaso: véase Archivo de la Alhambra, leg. 188
(A. 86-24): (i) des cédulas reales, expedidas en Valladolid 20 abrjl 1558, man-
dando al arzobispo de Granada y al presidente de la Audiencia que asistan
a las referidas reuniones; (ii) provisién, sin fecha, firmada por el Inquisidor
General, Valdés, autorizando la asistencia de los inquisidores granadinos,
para que le envien relacién de lo que se decida; (iii) provisién firmada por
el .arzobispo don Pedro Guerrero, 5 octubre 1558, autorizando la asamblea
de los moriscos; (iv) real cédula, Valladolid 7 julio 1559, ordenando al Ca-
pitan General § al Corregidor de Granada, como presidentes de la Junta de
la Farda, que repartan los gastos incurridos en dichas reuniones entre. los
concejos moriscos.
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para que éstos y su numeroso personal pudieran mantenerse sin
necesidad de seguir incautando haciendas moriscas.

Valiosa prueba del tesén con que el Santo Oficio defendia sus
privilegios es que cuando el Emperador se prestaba voluntariamen-
te a tal propuesta se vio precisado a renunciar a consecuencia de
las intrigas llevadas a cabo por los inquisidores en la corte roma-
na. Felipe II, en cambio, a pesar de las dificultades econémicas
que pasé al principio de su reinado, se mostré menos acomodati-
cio con los moriscos, los cuales no tardaron mucho en convencer-
se de que cualquier gestién sobre este asunto con el Rey Prudente
seria inutil; ellos se habian dado cuenta ya, casi diez afos antes
de que se lo recordara el presidente Deza, de que «Su Magestad que-
ria mas fe que fardas. .

También hay que subrayar que la oposicién a las actividades
del Santo Oficio en Granada no procedia solamente de los moris-
cos perseguidos, ni aun de los que se consideraban como sus fu-
turas victimas, pues las peticiones que éstos dirigian a la Corona
estaban apoyadas por el Capitan General, por varios nobles espa-
fioles y adin por el mismo Arzobispo. Entre los promotores de ta-
les suplicas se contaban los elementos mas respetables de la anti-
gua nobleza morisca: por ejemplo, entre los firmantes de una pe-
ticion de 1543 aparecen los nombres de don Gonzalo Hernédndez el
Zegri, don Francisco Ntilez Muley, don Alvaro de Fez, don Luis
Abencerraje y don Andrés Muley, la flor de la aristocracia grana-
dina, cuya ortodoxia en materia de religiéon nunca se puso en duda.
De los treinta y siete moriscos cuyas firmas salen en el referido
documento, s6lo se sabe de uno que se puso al lado de los rebel-
des en la sublevacién de 1568, siendo éste el mismo don Hernan-
do de Cérdoba el Zaguer, uno de los principales conspiradores y
tio del primer reyezuelo de las Alpujarras. Pero no se debe olvidar
que en tal fecha el citado don Hernando era una de f{as mads res-
petables y destacadas personalidades de la sociedad granadina,
siendo veinticuatro del regimiento de la capital, y alguacil mayor
en su pueblo natal Cadiar. Aunque su principal motivo para en-
cabezar la rebelién era el anhelo de venganza en ciertos leguleyos
de Ugijar, parece probable que su experiencia de futiles regateos
con la Inquisicién también le hubiera conducido a buscar un re-
medio mads eficaz y violento.

En los treinta anos siguientes (1550 a 1580), podemos seguir la
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actuacion del tribunal granadino, con mucha mayor precision, por
haber encontrado algunas, pero no todas las relaciones de los au-
tos de fe celebrados entre dichas fechas. Estas vienen analizadas en
el cuadro publicado en la pagina 73 2, donde puede verse los
respectivos numeros de moriscos y no-moriscos que en aquellos
autos salieron y los castigos que se les impuso. Las cifras publi-
cadas pueden considerarse como razonablemente correctas, pues-
to que el nombre y origen de cada reo, y la ofensa que ha come-
tido, se precisan casi siempre en el documento original. En los
pocos casos donde ha surgido una duda acerca de un transgresor,
se le ha incluido en la categoria de no-morisco. A base de esta es-
tadistica, es posible hacer las constataciones siguientes:

Primero: el nimero de moriscos quemados en persona durante
aquel periodo fue relativamente reducido, llegando en los doce au-
tos analizados a un total de catorce, de los cuales seis sufrieron es-
ta pena como criminales de guerra en el primer afio de la rebelion.
Por otra parte, los moriscos quemados en efigie sumaron una cifra
mas impresionante: sesenta y cinco moriscos, contra ocho no-mo- -
riscos. Aproximadamente la mitad de éstos habian cruzado a Africa,
y los inquisidores consideraban tales escapadas como prueba de
su apostasfa. La otra mitad murieron en las carceles secretas, de
resulta de tormentos, ‘suicidios, enfermedad o vejez.

Relativamente pequeiio también era el niumero de moriscos pe-
hitenciados, sumando 70 contra 108 no-moriscos. Pero la peniten-
cia era la pena mas leve que se adjudicaba en los autos de fe, sien-
do acompafiada por varias formas de castigé corporal y penas pe-
cuniarias, pero no resultando la ~onfiscacién total de los bienes
del transgresor, como en el caso de los reconciliados. Asi se casti-
gaban tales ofensas como blasfemia, irregularidades sexuales o in-
sultos proferidos a un oficial e la Inquisicion, a condiciéon de que
el acusado pudiera satisfacer a sus jueces de que habia actuado
sin intencién herética. De no convencerles de esto, se le condena-
ba a ser reconciliado, con la inevitable confiscacién de su hacien-
da. A los moriscos les resultaba casi completamente imposible re-
chazar la sospecha de herejia, porque los inquisidores tenian por

12.  Se encuentran en los legajos siguientes del Archivo Histérico Nacio-
nal: Inquisicién 2602 (1550, 1552), 2603 (1560), 4760 (156%) 1953 (los afios res-
tantes). Todos estos legajos estan sin foliacién.
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axiomatico que todos ellos eran secretamente mahometanos 13, Por
lo tanto, mientras un cristiano viejo acusado de bigamia era casti-
gado como ofensor sexual y salia penitenciado, a cualquier moris-
co que habia cometido el mismo crimen se le hacia sospechoso de
haber actuado en obediencia al Coran, y por consiguiente perdia
su hacienda.

Que la reconciliacién acompafiada por confiscacién de bienes
fuese el castigo mds comunmente infligido por el Tribunal grana-
dino, y que la mayoria de los reconciliados fuesen moriscos, lo
prueba sin duda la estadistica sacada de estos doce autos. Tenien-
do en cuenta que las cifras dadas son incompletas para el periodo,
y que por regla general se celebraba un auto de fe cada afio 14, se
puede suponer que entre 1550 y 1570 la inquisicién granadina se
apoderaba anualmente de las haciendas de aproximadamente se-
senta moriscos. La propiedad asi incautada monraba a cifras im-
ponentes: en 1566 se calculaba que mdas de mil individuos paga-
~ban censo o renta sobre hercdades confiscadas, ¥ atin quedaban
muchas sin arrendar 15, Seis afios mds tarde el receptor de estas
rentas sefialaba el niimero de arrendatarios en més de 1.400, sien-
do la mayor parte moriscos expulsados a consecuencia de la re-
belién. 18, Ante la imposibilidad de cobrar a los exilados, la inqui-
sicién granadina se encontrd ian necesitada que, 2 pesar de redu-
cir el personal y someterse a otras austeridades, no logré reunir
los tres mil ducados con que subvencionaba todos los afios los
gastos del Consejo Supremo en Madrid Y. Asi se explican no sola-

13. Tal era la opinién que expresaron los Inquisidores de Granada en
carta al Supremo, fechada el 27 noviembre 1560: A. H. N. Inq. 2603.

14. A. Gamir Sandeval, en su articulo Papeletas para la historia
de la Inguisicién en Granada, en Boletin de la Universidad de Granada,
XVI (1944), pp. 137-145, pudo averiguar que hubo autos en 1560, 61, 62, 63.
64, 66, 67 y 69. En 1568 tuvieron que abandonarlo con motivo de la carestia
v no se sabe si hubo auto o no en 1565.

15. Cf. Archivo Histérico Nacional. Inquisicién, 2603: Dr. Vizquez al
Supremo, 19 junio 1956.

16. Cf. Archivo Histérico Nacional. Inquisicién, 2604: Alonso Guerrero.
Receptor, al Supremo, 28 mayo 1572, calculando el valor de haciendas arrer-
dadas en 12 y medio cuentos de maravedises, representando una renta anual
de 829.561 maravedises. Ibid. Inquisidores de Graunada al Supreémo. 2 junio
1571. estimando el valor total de las haciendas confiscadas en 15 cuento$

17. En carta de 22 diciembre 1579 (A. H. N. Tnq. 2604), los inquiside-
res lamentan no poder enviar més que 2.000 ducddos al Supremo «porque
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mente los motivos de los moriscos para ofrecer sumas tan creci-
das a cambio de una suspensién temporal de tal castigo, sino tam-
bién la obstinacién con que el Consejo Supremo defendia su dere-
cho de imponerlo. Aunque los moriscos tuvieran muy poca idea de
la justificacién candnica para el secuestro de sus bienes, no cabe
duda de que estaban muy enterados de los motivos, méas interssa-
dos, como lo demuesiran sus proposiciones de suministrar otros
medios de vida a los inquisidores. Pero el Santo Oficio castigaba
rigurosamente cualquier alusién a tal tema: en 1567, por ejemplo,
condené a cien latigazos a cierto aldeano morisco que se atrevid
a declarar que «en la Ynquisicion se quitauan las haziendas sin
causa y sin razém.» 8. Al contrario, la Inquisicién tenia muy bue-
nas razones para «quitar haziendas», y si los demas moriscos hu-
bieran tenido la temeridad de publicarlas con igual candor, nin-
guno hubiera escapado con la piel muy entera.

El marcado aumento en la confiscacién de bienes moriscos que
se puede deducir de la tabla publicada (subiendo la cifra de mo-
riscos reconciliados desde 48 en 1550, a 83 en 1563) indica clara-
mente una de las causas de la rebelién. Se acusa también corres-
pondiente crecimiento en el porcentaje de moriscos castigados en
comparacién con los no-morisces (desde 50,4 % en 1550, a 91,6 %
en 1566), otra incontestable prueba de intensificada persecucién.
Para colmar los sufrimientos de las victimas, por breve expedido
en Roma en 1567 se autorizé que todos los moriscos reconcilia-
dos fuesen echados a galeras por plazos no inferiores a tres afios,
donde debian servir sin remuneracién alguna, siendo tal orden
muy calurosamente acogida por los inquisidores granadinos °. De
suma importancia histdrica es la constatacién por estadistica de

los principales censatarios eran moriscos, los quales an sido echados deste
reyno...» En 1572 el Supremo repite su queja al tribunal de Granada sobre
no haber enviado su acostumbrada cuota, a la cual contesta el receptor
Guerrero, el 13 julio 1572, que no tienen siquiera para los gastos corrientes.

18. Vid. la fotografia: «Miguel Ruyz, vecino de Canjayar porque dixo,
que en la ynquisicion se quitauan las haziendas sin causa y sin razon. Vela,
soga, cient agotes.»

19. Cf, Archivo Histérico Nacional. Inquisicién, 2603: Inquisidores de
Granada al Supremo, 26 marzo 1567, 21 agosto 1567 y 22 febrero 1568. Se
aplicé este castigo con la mayor severidad a los cabezas rebeldes en 1571,
entre ellos, Dicgo de Rojas, cufiado de don Hernando de Vdlor, el primet
reyecillo: A. H. N. Inq. 1953, relacién del auto de fe de 18 marzo 1571.
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que las actividades de la Inquisicién contra los moriscos alcanza-
ron su auge en los cincos afios precedentes a la rebelién, disminu-
vendo rdpidamente, como era de esperar, una vez que los moris-
cos fuercn expulsados. Estas cifras constituyen irrsfutable prue-
ba de la intensa persecucién adivinada por ciertos historiadores
protestantes como Lea, y tanto tiempo negada por escritores es-
pafioles como Menéndez y Pelayo. A esto se puede afiadir el iréni-
co colorario de que, al recobrar el tribuinal granzdino su pristino
vigor en 1593, la mayoria de sus victimas volvieron a ser, como
en 1530, «judaizantes» 2°,

Siendo tan prependerante la confiscacion como castigo de prac-
ticas mahometanas, vale la pena dar una ojeada a la historia
financiera de la inquisicién granadina en los veinte afios que pre-
cedieron a la rebelién. Es preciso tener en cuenta que dicho tri-
bunal, obligado a solucionar el problema de manutencién indepen-
dientemente, por sus propios esfuerzos, apenas tenia otros recur-
sos 21 que la incautacién para pagar sus gastos corrientes, los
cuales eran siempre bastante elevados. En 1571, por ejemplo, aun
después de despedir gran parte de su personal, contaba con 29
oficiales cuyos sueldos llegaban a mis de 1.100.000 maravedises
anuales 2 Ademads, la jerarquia recibia generosas subvenciones

20. Existe una interesante relacién de este asunto en el legajo n.o 1953.
«Inquisicién» del Archivo Histérico Nacional.

21.  Por breve expedido en Roma en 1552, se concedié a los inquisido-
res espafioles el usufructo de ciertas canonjias y prebendas cuando caian
vacantes. Los de Granada pudieron entrar en posesién de ciertas canon-
jlas de Milaga v Antequera (A. H. N. Inq. 2603, Relacién redactada por el
Dr. -Vazquez en 1567, con el titulo <El estado en que estan las quentas y
negocios que tocan a hazienda en el santo officio de la Ynquisicién del
Reyno de Granada.») Pero cuando trataron de ocupar las canonjias que va-
caban en la Catedral de Granada y el Colegio de San Salvador del Albaicin,
el arzobispo Guerrero y su cabildo se opusieron: véase Bermiidez de Pe-
draza, Historia eclesidstica, fols. 215 y vuelto, v las siguientes cartas en
A. H. N. Inquisicién, 2603:

Inquisidores de Granada al Supremo, 16~ agosto 1562.

» » » 10 noviembre 1562
» » » 26 marzo 1567

Cabildo de la Catedral de Granada

al Inquisidor General Espinosa, 27 marzo 1567 ;

21. Arzobispo Guerrero a Espinosa, 26 marzo 1567.

22. Cf. Archivo Histérico Nacional. Inquisicién, 2604: relacién, sin fe-
cha, pero probablemente de noviembre 1571, escrita por el receptor Garcia
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para costear su alojamiento, y se gastaban substanciales cantida-
des en construir y mantener la fabrica de las casas inquisitoriales %,
en dar de comer a los prisioneros demasiado indigentes para sus-
tentarse 2¢ y en preparar el decorado para los autos de fe 25, En ta-
les condiciones, es muy significativo que la organizacién financie-
va del Santo Oficio granadino era sumamente caédtica, resultando
en una serie de fraudes y desfalcos que no serian indignos del mis-
mo Guzmin de Alfarache. El defecto mas desastroso era la falta
de supervisién, pues, aunque a partir de 1555 habia dos oficiales
con titulo de receptor encargados de administrar las haciendas con-
fiscadas y recaudar las rentas, hasta 1571 no se nomb:4 un conta-
dor para vigilarlos 2¢, Naturalmente, cada uno de los receptores
achacaba sus embustes al otro, llegando a tal estado de confusién
y anarquia que, a principios de 1568, el afio de la rebeiidn, por no
haberse cobrado las rentas de las heredades arrendadas, queda-

de Tineo, dando ios nombres y salarios de los empleados del Santo Oficio
de Uranada, y las subvenciones que recibian para su alojamiento. Cada uno
de los inquisidoras recibia 150,000 maravedises anuales, el fiscal 80.000 y
el receptor de bienes confiscados, 60.000. (Un beneficiado, en el mismo pe-
riodo, recibia 12.000.) Es interesante notar que los inquisidores debian cua-
tro afios de renta sobre sus casas.

23. Cf. Archivo Histérico Nacional. Inquisicién, 2603: documento en-
cabezado «Fenscimiento de quenta que se hizo con Juan de Echagoya, Re-
ceptor», en el cual Echagoya pretende haber desembolsado 700.000 mara-
vedises para «Jos gastos y labores de las casas nuevas que se hizieron en
este santo officio por mandamientc de los sefiores ynquisidores de 2 de
diciembre de 1559». '

24. Vid.,, por ejemplo, Archivo Histérico Nacional. Tnquisicién, 2603;
Inquisidores de Granada al Supremo, 1 febrero 1569: «Estén las carceles
con mucha gente y acabadas sus causas y hazen muchos gastos en sus ali-
mentos...» En 1566 el Consejo Supremo tuvo la sana precaucién de advertir
a los inquisidores que averiguasen, antes de arrestarlos, si sus prisioneros
tenfan bastante dinero para su manutencién. Ibid., Inquisidores de Gra-
nada al Supremo, 7 setiembtre 1566.

25. Cf. Archivo Histévico Nacicnal. Inquisicién, 2603: Inquisidgres de
Granada al Supremo, 15 mayo 1569, quejdndose de que el auto celebrado
aquél dia les hubiese costado dos veces mas que los anteriores.

26. Ademas de los dos receptores, habia un «juez de bienes» que ad-
judicaba en toda disputa referente a confiscaciones, ¥ un «notario de se-
crestos» (sic) encargado prircipalmente de llevar las cuentas y acompafiar
al receptor cuando éste salia a vender ¢ arvendar haciendas embargadas:
Archivo Histérico Nacional, 2603: Inquisidores de Granada al Supremo, 12
mayo 1565, precisando las responsabilidades de estos oficiales.
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han pendientes los pagos de los cuatro afios anteriores 7. Aquella
fue una primavera de carestia sin precedentes: la cosecha habia
fallado el afio anterior 28, y los moriscos sufrian indecibles vejacio-
nes a manos del doctor Santiago, quien iba embargando las tierras
a los que no podian exhibir los antiguos titulos arabes de la época

271. Conviene perfilar estas irregularidades para borrar la sospecha de
exageracién. Ea 1552 el Consejo Supremo degpidid a Rodrigo Zazo, nombra-
do receptor en 29 octubre 1548, resultando sus cuentas con un déficit de mas
de 5 millones de maravedises. Los inquisidores nombraron un diligenciero o
agsnte, para recobrar la deuda, pero Zazo, tras entregar dos millones, huyé
de Granada y no se supo nada mas ce él.

En 1557 se dividié la receptoria en dos: el «receptor dc bienes», Juan
de ZArate, murié en 1652 con un alcance de 3 miliones y medio; el «recep-
tor de rentas», Juan de Echagoya, fue suspendido por el Supremo en 1562,
con un-alcancs de 5 millones y medio. Es interesante notar que el escriba-
no enviado de Madrid a intervenir las cuentas de Zarate murié de hambre
en Granada dos afios mas tarde, dejando a la viuda y a su numerosa familia a
cargo de la caridad puiblica; mientras, Echagoya, enfermo ya, sufrié la
venganza de los ciudadanos, que se negaron a venderle viveres. Después de
la destitucién de Echagoya, la receptoria de rentas quzdd oficialmente va-
cante hasta febrero de 1566, en que se nombré a Alonso Guerrero, hombre de
caracter fuerte y colérico, quien al afio siguiente escandalizé la ciudad dan-
do una puiialada a su mujer per sospecha de infidelidad. Vid. Archivo His-
térico Nacional. Inquisicién, 2603: la relaciéon del Br. Véazquez, «El estado
en que estan las quentas...» y varios documentos del mlsmo tipo en el refe-
rido legajo. | Pt e

28. El fallo de la cosecha en 1567 fue tan completo que se temia que
no hubiera siquiera simiente para el préximo afio. Para combatir el ham-
bre reinante en la ciudad, el municipio consiguié6 un préstamo de 3 millo-
nes de maravedises del erario real con la intercién de surtir sus depdsttos,
pero los comisionados encargados de comprar el trigo tuvieron que vol-
ver con las manos vacias, porque lo poco que se habia cosechado lo tenian es-
condido Jos campesinos. Los magistrados de la Audiencia, faltos de pan
para sus propias casas, otorgaron un auto acordado a los regidores, autori-
zéndoles para emnbargar cualquier trigo u otres granos, compradcs por olras
municipios o por extranjeros que encontrasen en transito por el rcino, pero
tambieén sin efecto: las autoridades continuaban quejandose de «la gran fal-
ta v esterilidad gue en este presente afio a auido y ay», Conviene subrayar
la importancia de la sequia de 1567, como un motivo més para formarse la
conspiracién que condujo al levantamiento general de los moriscos en 1568.
Véase Archivo del Ayuntamiento de Granada, «Libro segundo de Reales Cé-
dulas», fols. 61 y vuelto: Real provisién, Madrid, 11 setiembre 1567; 61 vuel-
to-67, Real provisién, Madrid, 12 setiembre 1567; 70-80: Auto acordado, Gra-
nada, 23 diciembre 1567.
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nazarf 29, Los inquisidores también tenian dificultades, pues to-
dos los precios habian subido con motivo de la sequia, las carceles
estaban llenas de prisioneros indigentes, esperando sus procesos,
(de los cuales tuvieron que soltar la mayoria mas tarde bajo fian-
za, para evitar mas gastos) 3, v la alarma que cundié en Granada
el Jueves Santo con el rumor de una sublevacién en el Albaicin
causé tal panico en los inquisidores que invirtieron sus fondos res-
tantes en armas para su propia defensa 3. En junio, ya casi deses-
perados, enviaron al receptor Alonso Guerrero a la Vega y a la
Alpujarra para que cobrara a los moriscos los pagos pendientes,
a pesar de estar la tierra «muy trabajada por los monfies». Segin
carta del mismo Guerrero, logré recaudar en los seis meses que
precedieron a la rebelién, las rentas atrasadas de cuatro afios en-
teros %2: hazafia por cierto no despreciable bajo las condiciones
reinantes, cuando el Reino temblaba en el borde de la rebelidn.
Si esto contribuyd a los motivos existentes para el levantamiento,
lo dejamos a juicio del lector.

Para explicar el fendmeno de la creciente persecucion de los
moriscos, entre 1560 y 1568, se han ofrecido ya dos razones: la in-
tensificacion de la guerra contra el turco, y el rompimiento en
1569 de las gestiones para conseguir el cese de los secuestros. Que-
dan dos causas mas, de tipo mas inmediato: primero, los inquisi-
dores visitaron distritos hasta aquellas fechas exentos, y segundo,
procedieron contra varias ofensas a las que hasta entonces no ha-
bian concedido atencidn. Por ejemplo, la primera inspeccién del obis-

29. Cf. Garrad, The original Memorial, p. 222. Incluso los inquisidores su-
frieron indirectamente de las actividades del Dr. Santiago, segiin demuestra
el pleito puesto contra ellos por cierto don Ginés de Carranza, que en parte
arrendaba y en parte habia comprado una finca confiscada por los inquisi-
dores, llamada «el cortijo de la Fuente de la Manzana». Cuando el implaca-
ble doctor se 2poder$ de ura parte de la finca, so pretexto de pertenecer al
comin de la capital, Carranza puso pleito para recobrar el dinero que habfa
pagado al Santo Oficio. Cf. Archivo Histérico Nacional. Inquisicién, 2603: In-
quisidores de Granada al Supremo, 17 julio 1566.

30. Cf. ibid.: Inquisidores de Granada al Supremo, 1 febrero 1569.

31. Cf. ibid.: Inquisidores de Granada al Supremo, 24 abril 1568. Las
armas consistian en «dozena y media de arcabuzes con sus municicnes y
otras tantas alabardas y partesanas, y seis coseletes».

32. Cf. Archivo Histérico Nacional. Inquisicién, 2604: Alonso Guerre
ro al Supremo, 24 mayo 1571.
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pado de Malaga se realiz6 en 1560 %, Al afio siguiente tocé el turnc
a la didcesis almeriense *, y en 1362 al marquesado de los
Vélez 3. Los documentos correspondientes a estas inspecciones
acusan marcadas tendencias hacia el rigor. En 15¢0 el Consejo Su-
premo dispuso gque las abluciones, las zambras y el degiiello (término
aplicado a la manera islamica de matar carne para el consumo do-
méstico) fuesen castigados como ritos heréticos, a pesar de las
instancias del mnquisidor inspector, suplicando se tratasen tales
deslices con clemencia, en vista de ser ocasionados mas bien por
ignorancia que por intencion heterodoxa 3¢, Tal benignidad era ex-
cepcional entre los oficiales granadinos: su colega, el inquisidor
Beltran, procedié con sumo riger contra los moriscos egue encon-
traba celebrando zambras en Almeria, y en su inspecciéon del mar-
quesado de los Vélez, recomendd que los que comian carne los vier-
res y dias de vigilia fuesen condenados coms herejes, a pesar de
que tal practica se consideraba entonces mas bien como sefial de
indevocién y no como prueba de apostasia 37,

El &pice de la severidad lo alcanzé el inquisidor Gonzalez en
su visita a Malaga en 1568. Por ejemplo, entre los moriscos que
envidé bajo arresto a Granada, habia una esclava de catorce afios,
que tuvo la indiscrecién de exclamar «;Mahoma!» al ceerse desde
lo alto de una escalera con un jarro de agua hirviente, Otra joven
morisca, Lucia de Talavera. alegd que su inocente hermano habia
confesado ante los inquisidores, bajo tormento, un crimen que
no habia cometido, v que ain si éste pereciese en la hoguera, mo-
rirfa como buen cristiano. Un morisco de Monda habia difundi-
do la disparatadz profecia de que los «moros de allende» cruzarian
el estrecho de Gibraltar por un puente de alambres para recon-
quistar la Peninsula. Otro, vecino de Comares, afirmé que Dios
premiaba las buenas obras de los moros y de los judios ; y otro tuve
la simpleza de decir que el Coran y la Biblia eran iguales, pues
ambos condenaban el latrocinio. Incluso hubo morisco que se vio

33, Segiin dicen expresamente los Inquisidores, en carta al Supremc
¢e 27 noviembre 1560. Cf. Archivo Histérico Nacional. Inquisicién, 2603.

34, Cf. ibid.: Inquisidor Beltrdn al Supremo, 25 febrero 1561.

35. Cf. ibid.: Inquisidor Beltran al Supvemo, 4 junio 1562.

36. Cf. ibid.: Inquisidores cle Granada al Inquisidor Coscojales, 28 d.:
mayo 1560, y al Supremo, 21 noviembre 1560.

37. Cf. ibid.: Beltran al Supremo, 25 febrero 1561 y 4 junio 1562.
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procesado por una salida humoristica, de tipo muy quevedesco:
sentado un domingo en la puerta de su casa, tocando la guitarra,
se le ocurrié cantar «A misa ya tocan a la blanca», con irreverente
alusién a la Virgen y a la moneda que daban de ofrenda. Se nota
que en Milaga se habia desarrollado cierto sincretismo entre cre-
encias cristianas, judias y mahometanas, debido, en parte, a la fal-
ta de instruccion religiosa y a la presencia de numerosos portu-
gueses de origen judio y de mercaderes protestantes en aquella
cosmopolita ciudad. A juzgar por la relacion hecha por Gonzéilez
de su visita %, el principal objeto de la cual era averiguar si los
moriscos cumplian la pragmaética de 1567, Malaga estaba plagada
dé rica variedad de creencias y supersticiones de toda clase, inclu-
so luteranismo, judaismo, hechicerias y aun ateismo. En tales cir-
cunstancias es imposible decidir cudles serian las creencias de los
moriscos, entre los cuales habia muchos que defendian sus baiios,
fiestas y modo de matar animales como costumbres locales, no in-
compatibles con la doctrina cristiana.

Cuando se trata de los castigos inquisitoriales, es importante
sefialar que cualquier acusado, por leve que fuese su culpa y aun
siendo completamente inocente, tenia que sufrir una larga prisién
mientras se preparaba su proceso, lo cual en si mismo lo conside-
rariamos hoy como pena scbremanera rigurosa. Primero, el Santo
Oficio se apoderaba de sus bienes en el momento de arrestarle 39,
reteniéndolos en fianza para costear su manutencion durante su es-
tancia en la cérce], mientras el prisionero carecia de libertad para
ganarse la vida. Los tormentos de tipo sicoldgico a que le expo-
nian, negandole toda comunicacién con el mundo de fuera, estan
retratados con admirable perspicacia por el americano Lea, quien
en esta instancia distaba mucho de la menor exageracion 4°. En
cuanto a los sufrimientos fisicos, se pueden deducir de esta descrip-
cién de la prisiéon granadina, hecha por el mismo gobernador, el
aguacil Bartolomé de Lescano, en 1557:

38. La relacién de esta visita se encuentra en A. H. N. Inq. 2603, acom-
pafiada por carta de 15 enero 1569.

39. Cf. ibid.: Inquisidores de Granada al Suprewo, 7 seticmbre 1565,
en respuesta a las instrucciones dadas por el Supremo, que averigilen antes
de proceder a arresto, que el acusado tenga bastantes recursos para costear
su manutencién.

40. Cf, Lea, Inguisition, t. III, pp. 2 y 3692.
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«En todas las carceles no ay corral ninguno donde se pueda en-
terrar ninguno que en ellas se muera. A acontecido muchas veces
morirse presos en las cérceles, e aunque este testigo, con otros que
le ayudan, entierran el dicho preso en el cimenterio de Sanctiago,
aunque sea a medianoche lo vee toda la vezindad, porque luego se
ponen a las ventanas; casi no se puede guardar el secreto. E ansy-
mismo sabe que en todas las dichas carceles no ay donde se pueda
dar vn poco de sol a vn enfermo por recreacién, ni a vn biejo que
vee poco para que se despioje; lo qual no pueden hazer en las di-
chas carceles por la poca luz que tienen» 4.

Tal testimonio, dado bajo juramento por competente autori-
dad, desmiente a los que quisieran afirmar (generalmente sin nin-
guna clase de evidencia) que las prisiones inquisitoriales no eran
civiles, y que se prestaba asistencia facultativa a los enfermos.
Tal no era el casc en Granada, por lo menos.

Apenas csorprende que los mismos inquisidores se jactasen
de que los moriscos los miraban con singular odio y terror,
y que su tribunal era el Unico que los moriscos temian y obede-
cian 42, Pero el miedo a la Inquisicion no se limitaba a los recién
convertidos. En la ciudad de Granada, con su nunxerosa pobla-
cién de cristianos viejos, el Santo Oficio no pudo encontrar alo-
jamiento para sus oficiales «porque los vezinos deste lugar huyen
de que en sus casas entre el oficial de la Inquisicion» 3, A partir
de 1360, con el aumento del bandolerismo y la amenaza de una
insurreccién general, los inquisidores llegaron a sentir igual te-
mor de los moriscos, reconociendo que los prisioneros en las car-
celes secretas ecran mirados como martires por la causa del Islam,
y que en la eventualidad de disturbios, el primer ataque seria di-
rigido contra las casas inquisitoriales 4¢, como en efecto, los mo-
riscos habian planeado.

Asi se iban arreciando el temor y el odio por una y otra parte,

41, Cf, Acchive Histérico Nacional. Inquisicidn, 4726: dccumento titu-
lado «Juicio entre el Santo Oficio de Granada con el licenciado Melchor
de Ledn, oidor de la Real Audiencia de Sevilla» (duefio de un corral lindan-
te coa la prisidn inquisitorial, que los inquisidores querfan comprar).

42, Cf. Archivo Histdrico Nacional. Inquisicién,2603: Inquisidor Gon-
zalez al Supremo, 15 enero 1569.

43, Cf. ibid.: Inquisidores de Granada al Supremo, 27 mayo 1564,

44. Cf. ibid.: Inquisidores de Granada al Supremo, 24 abril 1568.
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siendo don peculiar de la Inquisicién ¢l de inspirar mucho mas
temor del que pareceria justificar el analisis desinteresado de sus
castigos. Ya se ha indicadc que la esfera de sus actividades era
relativamente circunscrita., Raras veces ocurri6 en Granada que
se detuviesen mdas de noventa moriscos al afno, y aunque las con-
fiscaciones eran muchas, las condenas a muerte eran pocas. Pero
no hay que medir el poder de la Inquisicién y su responsabilidad
en fomentar los motivos del levantamiento solamente por los cas-
tigos que infligia, sino por el terror y odio que despertaba en
el espiritu de los moriscos; lo cual, siendo una forma de histeris-
mo colectivo, seria muy dificil que lo describiera un historiador
sin ser acusadc de prejuicios religiosos o exageraciéon romantica.

Por lo tanto es muy afortunadc que haya sobrevivido hasta
nuestros dias una composicién morisca de aquella época que es
una conmovedora expresion de sus sentimientos acerca del San-
to Oficio. Es un plaiiido salmddico, escrito en versos arabes por
el jeliz de la alcaiceria granadina, Aben Daud, y formando parte
de una carta dirigida a los moros de Fez, pidiéndoles su ayuda
para la préxima insurreccion. El original, por desgracia perdido,
cayd en manos del Capitan General v, después de ser traducido al
espafiol por el intérprete morisco, Alonso del Castillo, fue incor-
porado por Marmol en su historia 4;

«Y cualquiera que alaba a Dios por su lengua no puede esca-
parse de ser perdido, y al que hallan una ocasién, envian tras él
uan adalid, que, aunque esté a mil leguas, lo halla, y preso, le
echan en la carcel grande, y de dia y de noche le atemorizan, di-
ciéndole: Acorddos. Queda el mezquino pensando con sus lagri-
mas de hilo en hilo diciéndole acorddos y no tiene otro sustento
mayor que la paciencia; métenle en un espantoso palacio, y alli
estd mucho tiempo, y le abren mil piélagos, de los cuales ningin
buen nadador puede salir, porque es mar que no se pasa. Desde alli
lo llevan al aposento del tormento, y lo atan para darselo, y se lo
dan hasta que le quiebran los huesos. Después desto, estan de
concierto en la plaza del Hatabin, y hacen alli un tablado, que lo
semejan al dia del juicio, y el que dellos se libra, aquel dia le
visten una ropa amarilla, y a los demads los llevan al fuego con

45. Cf. Marmol Carvajal, Rebeidn y castzo, citado supra, p. 190.
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estatuas y figuras espantosas. Este enemigo nos ha angus_tiado cn
gran manera por todas partes, y nos ha rodeado como fuego; es-
tamos en una opresién que no se puede sufrir’ 4,

K. Garrad

46. Quiero expresar mi agradecimiento a la sefiorita Joaquina Eguaras
por la revision del texto castellano de este estudio.
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