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La amarga victoria del movimiento situacionista*

Mario Perniola

¢ Qué es el movimiento situacionista?

El movimiento situacionista surgié en 1957 con un texto titulado Amarga victoria del
surrealismo (1.S., I: 3): “En el contexto de un mundo que no ha sido esencialmente
transformado, el surrealismo ha triunfado. Este triunfo se vuelve contra el surrealis-
mo que no esperaba otra cosa que el derrocamiento del orden social dominante”. Ala
distancia de tantos decenios de este exordio, se podria decir lo mismo a propésito del
movimiento situacionista: “En el contexto de un mundo que no ha sido esencialmente
transformado, el situacionismo ha triunfado. Este éxito se vuelve contra el situacio-
nismo que no esperaba nada mas que el derrocamiento del orden social dominante”.

Esta frase atin se presta a multiples interpretaciones. Debemos ante todo precisar
qué entendemos por “movimiento situacionista” y por “situacionismo”. Se pueden
entender tres cosas diferentes.

La primera e¢s la Internacional Situacionista, un grupo de vanguardia artistico-
politica que se constituyé en Italia en Cosio d’Aroscia (Cuneo) en juliodel 1957 y que se
disolvié en abril de 1972. Esta era una asociacién cerrada, en la cual participaron
completamente en los quince aniosde su existencia setenta personas (63 hombresy
7 mujeres). La practica de las exclusiones y de las dimisiones hizo que generalmente
del grupo estuviesen completamente presentes nomas de una decena de miembros. El
lider del grupo fue el francés, de origenitaliano por parte de madre, Guy Debord (1931-
1994) que ha jugado un papel hegemadnico en todo en los quince afios de su existencia.
Lafrecuenciadelas expulsiones (45 miembros de los setenta fueron expulsados), uni-
do ala practica de la “ruptura en cadena” y al dogmatismo exasperado por el cual la
afirmacion de cada uno comprometia también a todos los demas, confirié al grupoun
caracter sectario, al cual he sido siempre refractario. Por eso en el periodo en el cual
estuve en estrecha relacién con él (entre 1966 y 1969) no entre a formar parte de él. El
grupo produce entre junio de 1958 y septiembre de 1969 doce nimeros de una revista,

* Traduccién del italiano: José Antonio Gonzilez Alcantud. Este texto fue originalmente el de
una conferencia ofrecida en el Centro José Guerrero de Granada el 25 de abril de 2012. Agradecemos
a la directora del Centro, Yolanda Romero, su autorizacién para publicarlo.
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cuyo director fue siempre Guy Debord. La Internacional Situacionista ha linalizado de
principio rechazando reconocerse en el término “situacionismo”, atribuyendo a esta
palabra un significado negativo: ello, en efecto, estaria contectado con la recupera-
cién de parte del mercado artistico de las producciones de los miembros del movi-
miento. En mi texto [ situazionisti (Perniola 2005; ed. espafola 2008) he contado la
historia de este grupo artistico-politico.

Otracosaencambio es la historia de larecepcién y la influencia que la Internacio-
nal Situacionista ha tenido sobre el Mayo francés de 1968, sobre la cultura y sobre la
contraculturade losdecenios sucesivos. Esta historia fue contada en el libro de Laurent
Chollet L'insurrection situationiste (Chollet 2000), en el cual se distingue a los situacio-
nistas (es decir alos miembros de la Internacional Situacionista) de los situts, que sabe-
mos cuanto han sostenido ydesarrollado la perspectiva situacionista desde fuera de la
LS., dejando entre otras expresiones “prositus”, “neo-situs”, “arqueo-situs”, “pos-si-
tus” y otros. A fines de 1966 1a I.S. era conocida por poquisimas personas: yo conoceré
su existencia con ocasién de la Décade del “Centre Culturel International de Cerisy-la
Salle” (10-18 julio 1966) presidida porel filésofo Ferdinand Alquié, que participé en el
Movimiento Surrealista, junto a importantes filésofos como Jean Wahl y Maurice de
Gandillac. Con tres compaineros que coincidimos entonces, el francés René Lourau, el
inglés Robert Stuart Short, el alemédn Jochen Noth, colaboro en la escritura y la difu-
sion de undocumento, Il surrealismo davantialla cultura, polémico enla confrontacién
tanto con los profesores como con los surrealistas, provocando la ira de ambos. Poco
después entro en contacto epistolar con Debord. En diciembre de ese mismo afio esta-
lla el escandalo de Estrasburgo, que es la primera manifestacién de la contestacién
estudiantil en Europa; un grupo de estudiantes, que asumfan las tesisde la1.S., asumi-
mos el control de la asociacién local estudiantil y difundimos un panfleto, redactado
porelsituacionista Mustapha Khayati, particularmente virulento en el enfrentamiento
con el establismen académico y cultural, De la miseria en el medio estudiantil, conside-
rada en sus aspectos economicos, politicos, psicolégicos, sexuales v en especial intelec-
tuales y algunos medios para su remedio. Con dos companeros me precipito en auto a
Estrasgurgo, donde compruebo con una cierta amargura y desagrado que el acuerdo
entre los situacionistas y los estudiantes locales ya se ha resquebrajado y en los meses
siguientes se rompe definitivamente: siguen una serie de acusaciones e insultos reci-
procos. Esta pequena vicisitud, que constituye un acontecimiento mediatico de nota-
blerelevancia, significativa porque anticipa uno los rasgos caracteristicos de la menta-
lidad revolucionaria de la época: la tendencia a poner bajo acusacién y a excluir con
acusaciones difamatorias a quienes no resultaban dignos de hacer la revolucién. Esta
tendencia encontrara en el movimiento estudiantil japonés su manifestacién extrema,
patolégica ycriminal: en el invierno 1971-1972 los dos lideres de la Red Japanese Army
procedieron a la condena por motivos futiles y al asesinato de una veintena de sus
comparfieros, detenidos por contrarrevolucionarios. Nada igual habia acontecido en
ningtnotro lugaren aquel periodo histérico. Debord no tenia ninguna estima al carac-
ter revolucionario del movimiento estudiantil y retenia que sélo el proletariado habria
podido hacerlarevolucion. Poresola metodologia seguida por Chollet, el cual extendio
lanociénde “insurreccién situacionista” que finaliz6 por comprender a todos aquellos
queno han cubierto lainfluencia situacionista, la cual me atane por cuanto concierne a
mi libro L'alienazione artistica (1971), parece demasiado amplia, al igual que su efica-
cia sobre el plano medidtico-espectacular.
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Hay en lin un terceraspecto a considerar:losindividuos que formaban la Interna-
cional Situacionista. Estos eran muy diversos y a bien pocos se les podria considerar
“geniales”, teniendo en cuenta que esta era una condicién de pertenencia (I.S. IX, 43).
En los que no han formado parte del primer periodo indudablemente genial estuvie-
ronel artistadanés Asger Jornyelarquitecto holandés Constant. En seguida, la perso-
nalidad de Debord ha marcado de tal manera el movimiento que resulta dificil enten-
derel segundo si no se conoce mas a fondo al primero. Se tiende generalmente a subra-
yar la relacién entre Debord y su tiempo, mientras se descuida su relacién con la
tradicién cultural y con la geografia. En un atlas inglés de los anos treinta, Debord ha
indicado los autores que han sido importantes para su formacién cultural divididos
por naciones. Algunos son sefialados en letras capitales: entre estos el Eclesiastes,
Tucidides, Dante, Maquiavelo, Montaigne, Bossuet, Cervantes, Shakespeare, Stendhal,
Hegel, Marx, Novalis es decir buena parte del canon occidental. Este anclaje en tradi-
cion es lo que distingue a Debord de los situs, unido a un culto a la precisién y a la
forma, que pertenece alo que Nietzsche llamaba “el gran estilo”, tan extrano al vitalis-
mo espontaneistaycomunicativo que caracterizéala contestaciényla contra-cultura
de su época. Yo he puesto esto en evidencia en el texto Un'estetica del grande stile: Guy
Debord (1999). Otro aspecto fundamental es su enraizamiento en la historia del Paris
revolucionario; sabemos que por parte de madre proviene de una familia napolitana
que se habiaestablecido en Paris abriendo unafabrica de zapatos de lujoenlos prime-
ros anos del novecientos, pero yonolo he escuchado hablaritaliano. El contexto histé-
rico del cual deriva su modo de ser es el de aquella bohemia literaria que seguia al
poeta medieval Francois Villon (1431-1463), que no por casualidad figura en letras
capitales tras sus autores predilectos, junto al jefe de la Fronda, Jean Frangois Paul de
Gondi, cardenal de Retz (1613-1679), autor de un libro clasico de la literatura france-
sa, la Memoria, y a Nerval, Lautréamont, Baudelaire, Rimbaud, Tzara, Apollinaire,
Breton, etc. Para tener una idea de cuantos revolucionarios de la literatura y de la
politica habian visitado Paris, basta hojear el libro Un Paris révolutionnaire: Emetites,
subversion, colére, de varios autores (2001). Una historiadora {rancesa se preguntaba
hace algunos afios: La Révolution, une exception francaise? (Jourdan 2004). No por
casualidad el Mayo del 68 llevé en Paris a la coincidencia entre una revuelta poética y
la teoria revolucionariay anarquista. Debord puede ser considerado como el punto de
unién de esta confluencia.

Cuando se habla del movimiento situacionista, existen por consiguiente tres suje-
tos: el grupo de la Internacional situacionista, que ha producido la revista homénima,
el conjunto de simpatizantes (los situs) y en fin el Unico, como fue definido en un
folleto de los estudiantes de Estrasburgo, Guy Debord, sin el cual el movimiento no
habria existido.

¢La Internacional Situacionista ha “triunfado”?

¢Cual de estos tres sujetos que habiamos tomado en consideracioén (la LS., los situs y
Debord) ha “triunfada”? ¢Qué cosa quiere decir “triunfar”?

Comuinmente se mide el “triunfo” de no importa que empresa, actividad, inicia-
tiva sobre la base del reconocimiento que ésta obtiene en el interior del campo en el
cual opera. En la filosofia de Hegel hay una palabra clave, Anerkennung, paraindicar
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la dimensién moral implicita en cada lucha real o simbdélica, diferente de Dankbar-
keit. Como he anotado, esta nocién ha sido desarrollada por Axel Honneth en sulibro
Kampfum Anerkennung (1992): partiendo de Hegel, examina esta problemética po-
niéndola en relacién con la obra de uno de los padres de la psicologia social, George
Herbert Mead. Deriva un cuadro muy complejo de las relaciones humanasenel que la
Anerkennung hegeliana estd articulada en miltiples direcciones. Los modos del reco-
nocimiento deben ser tres: solicitud personal, consideracién cognitiva y estima so-
cial; la forma del reconocimiento son distintas en las relaciones primarias (amor,
amistad), las relaciones juridicas (derechos y deberes), la comunidad de valores (so-
lidaridad). En otras cuestiones los aspectos externos estan estrechamente conecta-
dos con la relacién que cada uno tiene consigo mismo: confianza en si, respeto de s{
mismo, autoestima. En francés lareconnaissance es un término ambiguo que quiere
decir tanto “riconocimento” (agradecimiento) como “riconoscenza” (agradecimien-
to): por eso los socidlogos franceses que han afrontado esta problematica han habla-
do deépreuve de grandeur [ prueba de grandeza] opuesta a épreuve de force [ prueba de
fuerza] (Luc Boltanski, Nathalie Heinich). Mi revista Agalima (fundada en 2000
www.agalmaweb.org) ha seguido el camino abierto por los franceses enriqueciéndo-
la con la perspectiva conectada con la filosolia de los Estudios Culturales, el psicoa-
nalisis yla historia de las religiones. En espafiol, como en italiano, el reconocimiento
es diferente del agradecimiento. También en inglés, recognition entendido como ack-
nowlegement of merits (reconocimiento de méritos) es distinto de gratitude o thankfull-
ness (gratitud o agradecimiento).

Porlo que corresponde alal.S., las relaciones humanas entre los miembros eran
muy confusas. La cartade dimisiéon de Raoul Vaneigem del 14 de noviembre de 1970 es
elocuente. Para éste tampoco existe ninguna comunidad de tendencia que pueda ha-
cer olvidar que cada uno estéa solo para responder de simismo.” (Cémo puede ser —se
interroga Vaneigem— que lo que era visto como apasionante en la conciencia de un
proyecto comun ha podido transformarse en malestar de estar juntos? Es lo que los
historiadores establecemos” (D. 2006: 1170). Para él1a1.S. ha acabado con una derro-
ta. Después contintia: “Primero dejaralarevoluciéon la competencia de reconocera los
suyos [...], yo no retomo los contactos mas que con los companeros que lo deseen, y
que deseo volver a ver, solo en el triunfo efectivo de una agitacién revolucionaria que
mi gusto por el placer radical habra sabido emprender”. La carta finaliza con la deci-
sion de no verse nunca més. En efecto el acento es puesto sobre la problemitica de la
derrota y del éxito: la decisién es dejada a los historiadores.

La respuesta de Debord es un largo comunicado muy rencoroso que reprocha a
Vaneigem haber tenido en los tltimos afios una actitud pasiva y contemplativa en las
confrontaciones de la organizacién yde laredaccién delarevista. De estoes interesan-
te la conclusién: no dejaremos a los historiadores enjuiciar, sino a la historia. Esta es
una posicién verdaderamente hegeliana, que atribuye a los hechos una racionalidad
intrinseca. Sihayuna identidad entre loreal y lo racional, ahora el hecho de la disolu-
ciénde la L.S. implica que surazén de ser ha venido a menos y es justo que sea de esta
manera. Las cosas son justas sobre la base delas duraciones: si aceptamos esta premi-
sala institucién occidental mas “exitosa” seria la filosofia, que dura ininterrumpida-
mente desde dos mil quinientos anos, seguida de la iglesia, que dura dos mil afios yde
launiversidad jque tiene sélo mil afios! Todavia pienso que ninguno de los situacionis-
tas, incluido Debord, jamas habria podido aceptar esta opinién. Elacontecimiento de
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laI.S. constituye un micro experimento muy ttil para comprender la naturaleza de la
institucién: eso si se disuelve ya que pretendia ser una institucién anti-institucional.
En una época caracterizada por un espontaneismo individualista exasperado, no era
posible tener estrechamente unidos los aspectos formales y aquellos sustanciales. El
caracter sectario del grupo estaba en patente contradiccién con el contenido liberta-
rio que sostenia. Quien escribe ha atesorado de aquella experienciay en los anos suce-
sivos haelaborado la teoria delrito sin mito, segiinlacual el aspecto formal, es decirel
ritual, garantiza el mantenimiento del légamo social bastante mejor que lo sustancial
(Perniola 2000).

Hay en fin otro aspecto a tener en consideraciéon. A menudo he pensado que, a
diferencia de Breton, que ha logrado hacer converger en el Surrealismo decenas de
artistasy literatos geniales pertenecientes a tres generaciones, Debord, habria cometi-
doel error de marginar en el primer periodo delal.S. alos artistas, focalizando exclu-
sivamente la atencién sobre la problematica politica. Una respuesta a esta pregunta
fuedadaporelmismo Debord en el texto De larchitecture sauvage de 1972, que recuer-
daelJardin creado por Asger Jorn en Albisona (Savona): “A quienes les gusta pregun-
tarse vanamente sobre aquello que en la historia habria podido no estar [...] se les
podria ahora proponer un divertido problema: ¢no se sabra si se habria podido apla-
car alos situacionistas, verosimilmente en 1960, por medio de un reformismo ltcida-
mente integrador, ddndoles dos o tres ciudades para construir, acambio de exasperar-
los invitandolos a dejar andar por el mundo la mas peligrosa subversién jamas conce-
bida?” Aun contintia Debord: “La consecuencia seria estatal asimismo; cediendo un
poco, no se habria hecho mas que aumentar sus pretensiones y sus exigencias; y si
estaban juntos mas rapido habrian llegado al mismo resultado” (D. 2006: 1194-1195).
Dos cosas son relevantes en este texto. La primera, la admiracién yla amistad de De-
bord por Asger Jorn permanecié inalterada hasta la muerte de éste en 1973, del cual
aun dieciocho meses después escribe no estaratn recuperado. La segunda es una idea
nietzscheana mas que hegeliana del porvenir histérico: la adhesiéon incondicionada y
apasionada a todo lo que es estado, la eleccicn de la repeticion infinita, o sea el eterno
retorno. Como dice Nietzsche: “Redimir aquellos que han pasado y transformar cada
“asi fue” en un “asi queremos que sea” —solo esto puede ser por mi redencion” (Also
aprach Zarathustra, 11, Von der Erlosung).

En conclusién, no diré que el destino de la I.S. haya sido aquel de una “amarga
victoria”, sino més bien aquel de una “serena derrota”.

iLos “situs”son “vencedores’?

Si pasamos la segundo sujeto puesto a examen, los situs, su modo de ser esta descrito
de manera muy eficaz en la parte central del texto de Debord Theéses sur 'L S. et son
temps (1972). Lo que los caracteriza, segtin Debord, es un compromiso puramente
contemplativo que consiste en admirar la I.S., sin tomar todavia ninguna iniciativa
para desarrollar sus tesis o ponerlas en practica: ellos “hacen saber que aprueban
integralmente la I.S. y que no saben hacer nada mas” (D. 2006: 1107). No tenfan més
que buenas intenciones que seguir siéndolo. Adoptando un término settecentista po-
drianserdefinitidos comoanima belle (bellas almas); en el lenguaje actual ellos serfan
grandes consumidores de productos culturales o mejor unos fars. Son muy distintos
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de los discipulos o de los alumnos, porque no estan minimamente en grado de desa-
rrollaren estado puro de forma critica el pensamiento del maestro, pero constituyen-
do una caja de resonancia mediatica, frente al cual el juicio de Debord me parece
demasiado severo.

Este fenémeno se ha manifestado también en el interior de la I.S.: Debord subra-
ya el hecho de que una gran parte de los situacionistas de pleno derecho se complacen
simplemente de ser parte de esta organizacién, ostentando un aire de suficiencia en
los debates con los admiradores extlernos, o sea en los situs: se crefan “salvados por
alguna predestinacion revolucionaria que les dispensaba de probar su propia eficacia
histérica” (D. 2006: 1109). Podriamos llamarlos los jansenistas de la revolucién, por-
que para ellos no contaba la obra, sino la gracia inescrutable del Dios oculto, que les
exime de cualquieractividad revolucionaria. En términos hegelianos, no participaron
del “trabajo delo negativo”, ya que temian lo negativo, jy atin mas el trabajo! Este tipo
de personas unavezeran aprovechadas yempleadas en la organizacion jerarquica del
partido, la I.S. las ha abandonado a si mismas y no fueron capaces de hacer otra cosa
que consumir productos revolucionarios. Desde el punto de vista tradicional son unos
“parasitos”; todavia son funcionales en la l6gica del capitalismo actual.

Los situs ignoran la dialéctica. En palabras mas simples, no se dan cuenta de
que serrevolucionario significa estar siempre en guerra. Y estoque Debord entiende
cuando dice que ellos rechazan “comprender el tienipo” (D. 2006: 1110). Lo que im-
plica “valorar las condiciones, saber lo que se quiere y aquello que se elige, cuales
seran las probables consecuencias y como controlarlas mejor”. Y que lo resalta la
herencia hegeliana, pero también existencialista de Debord. En efecto el tiempo da
miedo “ porque implica saltos cualitativos, rupturas irreversibles, ocasiones que no
volveran mas”. En otras palabras, implica decisiones. En este sentldo la pregunta
sobre el éxito o el fracaso del situ no tiene sentido, ya que no ha estado empenado en
ninguna guerra.

Ahora aqui nos encontramos siempre delante a un tipo de persona que no sabe
decidir, que esta siempre incierta y siempre desilusionada, que representa “la falsa
conciencia modernay la alienacién social: “Contrariamente al burgués, al obrero, al
siervo, al feudal estos “no se sienten nunca en su sitio. Pretende e igualmente duda. Es
elhombre del malestar nunca seguro de si, ysin embargo disimuldndolo. Esel hombre
absolutamente dependiente, que cree reivindicar la libertad misma, idealizada en su
consumo semi-abundante” (D.2006: 1119). Naturalmente el mismo discursovale para
las mujeres en las que “la antigua alienacién femenil que habla de laliberacién con la
logicay laentonacion de la esclavitud, es reforzada por toda la alienacion extrema de
lalogica del espectaculo”.

¢Debord ha “triunfado”?

¢Qué destino histérico se supone que podia haber tenido Debord, el pensador mas
extremista de la segunda mitad del novecientos? Uno que se definia “nacido virtual-
mente arruinado” (D. 2006: 1661), “doctor en nada”, amigo de los rebeldes, completa-
mente extraio y agriamente hostil al mundo de la universidad, de las editoriales, del
periodismo, de la politica, de los media y de casi todo tipo de trabajo gran despre(:la-
dor del estado, de la economia, de la iglesia, del arte v de todas las instituciones exis-
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tentes, por decir mas ¢en guerra constante con el mundo entero? Quien hubiese pre-
visto para un individuo asf un fin oscuro y miserable hubiese sido un profeta facil. Sin
embargo habria sido un falso profeta. Porque el 29 de enero de 2009 los archivos
Debord, que habia muerto quince afios antes, son proclamados por la Ministra de
Cultura de la Republica francesa en la época Christine Albanel “tesoro nacional” y
acogidos en la Biblioteca Nacional de Francia, con la siguiente motivacién: “Estos
archivos revisten una gran importancia para la historia de las ideas de la segunda
mitad del siglo XX y el conocimiento de uno de los mayores intelectuales franceses de
este periodo”. Para la Comisién consultiva, que ha expresado una opinién positiva,
“estosdocumentos, que ilustraban el proceso creativo completo del pensamiento de este
autor, permiten conocer su modo cotidiano de trabajar, su gran erudicion y su estilo,
heredado de los mas grandes clasicos, puestos al servicio de sus analisis criticos de la
sociedad moderna” (“Libération”, 16-2-2009) jNada mejor se podria decir! Bruno Ra-
cine, presidente de la Biblioteca Nacional, afiade que es la primera vez que un escritor
tan proximo a nosotros es considerado tesoro nacional y anade esta es la expresion de
lareconnaissance (reconocimiento) por el estado de aquello que representa Debord en
la vida intelectual y artistica del siglo pasado.*

Aunque Debord habia recibido el maximo “triunfo” posible, verdaderamente ini-
maginable, extrafa si se considera que este proviene de aquel Estado cuya destruccién
élauspicio con extrema safia sin ningtin éxito.

Este es de verdad un amargo triunfo, porque no depende tan solo de la tenden-
ciadela cultura institucional por “recuperar” los autores mas subversivos y anticon-
formistas. Detras de esta solemnizacién sin precedentes hay una lucha entre la Uni-
versidad de Yale, que habia querido adquirir el archivo a los herederos de Debord y
aquellos que por el contrario se oponfan a esta venta. Cuando el “mundo” contra el
cual Debord estuvo siempre en guerra a corazén abierto, se toma su revancha; el
reconocimiento del mundo no es por tanto acknowlegement of merits (reconocimien-
to de méritos), sino también una venganza péstuma, en el enfrentamiento de aque-
llos que habian procurado mantenerse siempre lejos en el lado oscuro y sérdido
implicito de cada suceso mundano. La gratitud del estado francés hacia su ciudada-
noeminente se configura comolagratiiud del estado [rancés en laconfrontacién con
él mismo, que ha derrotado a su enemigo, elevandolo a los maximos honores y mos-
trando que esta operacion era sobre tado instrumental y funcional respecto a otra
guerra en la que los méritos efectivos de Debord jeran absolutamente irrelevantes!
De otra parte Debord en su Panegirico I habia escrito: “no ignoro que la guerra es el
dominio del peligro y de la desilusién; atiin mas tal vez que los otros aspectos de la
vida. Esta consideracion no ha disminuidoatinla atraccién que yo he provocado por
aquel asunto” (D. 2006: 1679).

Consideremos la cuestién desde un punto de vista mas serio. La verdadera pre-
gunta, recuerda, poradoptarla pregunta que Benedetto Croce se proponia a propésito
de Hegel, “lo que estavivoy lo que estd muerto” del pensamiento de Debord. ¢Cuantos
de los textos de Debord pueden ser ttiles a la critica radical del capitalismo actual?
Aquello que me parece superada es una teorfa revolucionaria que considera como
oposicién fundamental (en términos marxistas Hauptwiderspriich),lade la burguesia

* En mayo-julio de 2013 la Biblioteca Nacional de Francia hizo una magna exposicién con los
materiales de Guy Debord [N.R.].
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y el proletariado. El nuevo espiritu del capitalismo, tanto como es individualizado en
la obra de Luc Boltanski y Eve Chiapello, El nuevo espiritu del capitalismo (1999),
tiendea eliminar tantolauna como el otro. La primera porque el mantenimiento de la
categoria socioprofesional es demasiado costosay el neoliberalismo no esta dispuesto
a pagarel considerado “salarioideal”: el primer golpe al viejo orden es asestado con la
destruccién del sistema universitario, la liberacion de las profesiones cultas, la elimi-
nacién delas pequenias empresas y del pequefio comercioy conlos obstaculos puestos
a la mobilidad social vertical a través del capital humano. El neo-liberalismo no tiene
mas necesidad de una clase media, nacida de una batalla de la consciencia y del saber
hacerdifusoy generalizado. Ello miratambién alaabolicién del proletariado, a través
de la marginacién de los sindicatos y de la precarizacion del trabajo. Una deriva que,
en cuanto que Debord pertenece todavia a la herencia de la tradicién de los Consejos
obreros, me parece debe ser dejada aparte.

Aqui tenemos sin embargo muchas otras cosas en Debord que merecen, mejor
obligan, a una lectura integral de suobra. Por ejemplo, es importante aclarar el malen-
tendido que recuerda la relacién entre Debord y la contestacién estudiantil del 68.
Sobre su éxito positivo Debord no se hace ninguna ilusién, como se infiere de la carta
que me escribio en el mayo del 68. En julio de aquel ano, cuando fui con él v otros
situacionistas a Bruselas, me parecia que existia existia un hiato entre él y el esponta-
nefsmo insurreccional del gauchisme (ultraizquierda). En el tiempo subsiguiente me
convenci quelarazén de aquel hiato fue investigaren la confusién entre autoritarismo
y autoridad. Debord siempre ha sido critico con el primero, jpero obviamente no po-
dia aceptar a ser considerado é]l mismo como autoritario por el simple hecho de tener
ideas bien precisas y saber escribir! Poreso yo tiendo a creer que él hasido una victima
del gauchisme no distinto del fil6sofo aleman Theodor W. Adorno (1903-1969). La
confrontacién entre estos dos autores, sobre lo cual basa su ensayo Anselm Jappe,
resulta muy pertinente (Jappe 1999).

Otro punto de importancia decisiva es la atencion que le dedica en un texto, La
planéte malade (1971), alas transformaciones del capitalismo: este “no puede desarro-
llarlas fuerzas productivas [ ... cualitativamente, sino solo cuantitativamente” (D. 2006:
1065). Debord con este texto colige con mucha anticipacion un aspecto flundamental
del mundo actual, que se revela hoy de extrema actualidad. Cuando el capitalismo no
puede suministrar nada mas de lo cualitativamente vilido el empuje progresivo del
cual ha nacidoy que ha mantenido, ahoraa finales de los afios sesenta del novecientos
se ha agotado completamente. Hoy viene bien lo que Debord describe: para la socie-
dad del espectaculo “sololo cuantitativoeslo serio, lomedible, lo eficaz; lo cualitativo
noes mas que la incierta decoracién subjetiva o artistica de la verdad real estimada en
suverdadero precio. Parael pensamiento dialéctivo al contrario|...]lo cualitativoesla
dimensién masdecisivadel desarrollo real”. El optimismo cientifico del siglo X1x se ha
desplomado: “Hoy el miedo es ubicuo, y no se saldrd méas confiando en nuestras pro-
pias fuerzas” (D. 2006: 1069). Apuntar sobre lo cualilativo parece por eso la tnica
estrategia posible. A quien considera esta estrategia como una manifestacion del pa-
sadismo, es necesario recordarle que “el ser absolutamente moderno” ha llegadoa ser
iuna ley especial proclamada por el tirano!
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