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Resumen

Estudiamos las alusiones a la colonizacion fenicia existentes en las obras de dos

eruditos velefios de los siglos XVI y XVII, como son Juan Vazquez Rengifo y el padre

. Francisco de Vedmar. Al mismo tiempo examinamos la visién que sobre dicho tema se tenia

en esa centuria, en la cual asistimos al inicio de los primeros descubrimientos arqueol6gicos
pertenecientes a estos navegantes orientales.

' Abstract

We study the references about the Phoenician colonization in the books of two scholars
from Vélez-Malaga in 16 th. and 17 th. centuries, like Juan Véazquez Rengifo and the Father
Francisco de Vedmar. At same time we analyse the view about Phoenicians in these centuries,
when we watch the first archaeological discoveries belonging to these eastern colonisers.
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1. Introduccion

Dedicamos este trabajo a examinar la produccion literaria de dos personas que
vivieron en Vélez-Malaga entre los siglos XVI y XVII y que, aunque no llegaron a
conocerse, no dejan de tener una cierta vinculacion, puesto que sus escritos tomaron
como referente esta poblacion en la que ambos residieron, escritos en los que la
colonizacion fenicia no estaba en modo alguno ausente, si bien aparece tratada de una
formamuy distinta, como tendremos ocasion de comprobar en las paginas que siguen.
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En concreto, nos referimos al hidalgo Juan Vazquez Rengifo, autorde un libro
titulado Grandezas de la Ciudad de Vélez y hechos notables de sus naturales', y a
Francisco de Vedmar, clérigo del Santo Oficio que redacté el Bosquejo Apologético
de las grandezas de la ciudad de Vélez Malaga® y la Historia Sexitana de la
Antigiiedad y grandezas de Bélez’. Asimismo, la lectura de sus paginas nos brinda la
ocasion para contemplar la vision que durante estos siglos se tenia sobre este proceso
colonizador, periodo en el que se producen los primeros hallazgos peninsulares que
podemos relacionar con estas poblaciones semitas.

Lo cierto es que estas obras han pasado desapercibidas entre la mayor parte
de los investigadores, debido en buena medida a la dificultad que entrafia el acceso a
las mismas, ya que el libro de Rengifo nunca fue hecho publico y sélo ha sido editado
y difundido en fecha muy reciente, como es el afio 1998. Respecto a las obras de
Vedmar, diremos que una de ellas, el Bosquejo Apologético, fue reeditada por la
revista Guadalhorce en 1961 con una tirada muy reducida, siendohoy realmente dificil
de encontrar, mientras que el segundo de sus escritos, la Historia Sexitana, no ha
vuelto a ser hecho publico desde el siglo XVII.

2. Vida de los autores

Las noticias biograficas que tenemos sobre ambos autores son sumamente
escasas. De Juan Véazquez Rengifo sabemos que naci6 en Avila el 25 de septiembre
de 1543 y fallecié en Vélez-Malaga en 1617*. Este hidalgo, hijo de Juan Vazquez de
Valderrabano y Maria Rengifo, quedé huérfano antes de cumplir los tres afios de edad,
por lo que fue cuidado por sus familiares, muy posiblemente por su tio-abuelo, el
Comendador Gil Vazquez Rengifo, por aquel entonces residente en Granada, lo que
le separd de su hermana Aldonza. Lleg6 a Vélez-Mélaga en 1560, participando cuatro
afios mas tarde como soldado en la campafia emprendida contra el Pefion de Vélez de

1. J. VAZQUEZ RENGIFO, Grandezas de la Ciudad de Vélez y hechos notables de sus
naturales, (introduccién y notas de J. NOVELLA y A. PEREZ), Vélez-Malaga, 1998.

2. F. VEDMAR, Bosquejo Apologético de las Grandezas de la ciudad de Vélez-Malaga,
Malaga, 1640.

3.F. VEDMAR, Historia Sexitana de la Antigiiedady Grandezas de Bélez, Granada, 1652.

4.)J.NOVELLAy A. PEREZ, “Introduccién”, en J. VAZQUEZ, op. cit. nota. 1: XVIII-XXX.
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la Gomera, campaiia en la que inici6 su carrera militar que prosigui6 al estallar la
Rebelion de los Moriscos (1568-1571), contienda en la que llegd a alcanzar el grado
de sargento y que constituye el nicleo central de su libro. En 1584 fue nombrado
Personero del Cabildo de Vélez-Malaga hasta que alcanzd el puesto de escribano real
en dicha institucion. Caso dos veces, una con Francisca de Torralba, quien fallecid en
1600, y otra con Maria Mauso, la cual murio cuatro afios mas tarde.

Menos datos tenemos atin sobre el padre Francisco de Vedmar, quien llegé a
conseguir el grado de doctor en Teologia, pues hemos de indicar que su vida nos es
casi desconocida. Asi, apenas tenemos constancia de que estudi6 en el Colegio de
Santa Cruz de la Fe de Granada, asi como en su Universidad®, llegando a ser
Beneficiado Magistral de la Iglesia de San Juan en Vélez-Malaga y Comisario del
Santo Oficio de la Inquisicion en la ciudad veleiia, Vicario de la misma y fundador del
santuario de la patrona local, la Virgen de los Remedios, del que fue su primer
capellan alla por la década de 1640°.

3. La colonizacion fenicia en las obras de Rengifo y Vedmar

Antes de abordar este aspecto hemos de hacer notar que para ambos autores
la presencia semita en nuestras costas es solo un tema tangencial, tratado en funcion
de los intereses particulares de cada uno de ellos. En el caso de Juan Rengifo éste no
es otro que exponer sus propias hazaiias militares, por lo que el relato adquiere un aire
autobiogafico, sin menoscabo de que también desee difundir las grandezas, pasadas
y presentes, de Vélez-Malaga, siempre dando muestras de un amplio sentimiento
religioso. Es precisamente este aspecto enaltecedor y piadoso el que igualmente centra
el trabajo de Vedmar, aunque en esta ocasion las alusiones personales queden
relegadas a un segundo plano.

Tampoco esta de mas insistir en la distinta difusion que tuvieron en su propia
época los dos autores, reducida en términos generales, pero que se diluye ain mas en

5.P. GAN GIMENEZ, “En torno al historiador sexitano Francisco de Vedmar”, en Andalucia
enel Transito a la Modernidad. Actas del Coloquio celebrado con motivo del V Centenario de
la conquista de Vélez-Malaga (1487-1987), Mélaga, 1991, pp. 16-19.

6. A. M. DE MARTOS JIMENEZ y P. PEZZI CRISTOBAL, La ermita de los Remedios de
Vélez-Malaga, Vélez-Malaga, 1998, pp. 25-33.
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lo concerniente al hidalgo residente en Vélez. En efecto, mientras que el padre
Vedmar vio publicados sus dos manuscritos en 1640 y 1652, Rengifo, que comenz6
aescribir el suyo en 1614 y lo finalizé tres afios después, fallecié cuando esperaba los
lentos e interminables tramites que era necesario vencer hasta obtener autorizacion
para su venta publica. No se sabe a ciencia cierta si el texto, depositado en el instante
de su muerte en el Consejo de Castilla como era preceptivo, fue devuelto a sus
herederos o bien quedo en los fondos de dicho Consejo. Sea como fuere, lo cierto es
que en el siglo XVIII paso a formar parte de la biblioteca del Marqués de la Romana
hasta que en 1865 la coleccion fue vendida al Ministerio de Fomento, lo que no evito
que para algunos se considerara irremediablemente perdido.

Los dos escritores presentan notables diferencias en cuanto al tratamiento que
dan al tema, debido creemos al mayor bagaje cultural del padre Vedmar con relacion
a Rengifo. Ello es palpable en el refrendo que buscan a su argumentacion, en
particular si examinamos las referencias bibliograficas que hacen, tanto si nos
referimos al uso de autores mas o menos contemporaneos a los mismos, con los que
el inquisidor llega a discrepar, o las fuentes clasicas que utilizan. Asi, mientras
Vazquez cita tan s6lo algiin comentario esporadico de Plinio, Vedmar recoge en sus
escritos una amplisima ndmina de autores de la antigiiedad, entre los que podemos
recordar, ademas de Plinio, a Estrabon, Flavio Josefo, Diodoro, Ptolomeo, Plutarco,
Polibio, Mela, Cicerén, Pindaro, Hesiodo, Avieno, Quinto Curcio, Pausanias, etc...,
parte de los cuales consulté en la biblioteca que el duque de Alcala tenia en la
sevillana Casa de Pilatos, considerada una de las mejores de su tiempo, asi como, tal
vez,laBiblioteca Vaticana. Tambiénes notable la relacion de opiniones que cita, tanto
para apoyarse en ellas como para refutarlas, segiin podemos advertir al encontrar entre
sus paginas nombres de eruditos espafioles e italianos entre los que podemos
mencionar a Ocampo, Aldrete, Salazar, Ortelio, Nebrija, Ricello, Marmol, Caro, el
mismo Rengifo...

Es, como puede comprobarse, una persona culta que conoce bastante bien la
documentacién que existe, pues lee latin como es de esperar, lengua en la que
reproduce abundantes citas, las cuales maneja con cierto sentido critico, lo que le hace
rechazar de pleno las correcciones y afiadidos que en su tiempo solian hacerse
habitualmente a lastraducciones de las obras clasicas, extremo en el que confiesa: “Yo
también aborrezco estos corruptores modernos, que a su arbitrio quitan y ponen algo
de nuevo”.
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Aunque no hemos de olvidar que es deudor de falsos cronicones, tan abun-
dantes en estos siglos, levanta su voz contra algunos hechos que considera
inverosimiles,como la creencia de que Hércules uniera el Mediterraneo y el Atlantico,
que consideraba estaban separados, defendiendo que lo hizo la fuerza de las aguas al
demoler la tierra que separaba ambas masas acuosas.

Pero, comentemos ya el contenido de cada uno de estos libros en el aspecto
que ahora nos interesa. Para Vazquez Rengifo los fenicios se instalan en la
desembocadura del rio Vélez, mas exactamente en el cerro del Pefion, conocido
entonces como “el pefion de la Boca del Rio”, donde comenta la presencia de ruinas
que considera antiguas, ademas de una cueva que guardaba un tesoro en su interior.
Elnombre de esta poblacion era Mainoba, la cual estaba gobernada por un alcaide. La
. ocupacion del cerro prosigue hasta que en los comienzos de la conquista musulmana
su alcaide rapt6 una doncella cuyo padre solicito el auxilio del célebre Miramamolin,
de tal forma que, una vez destruida, los supervivientes se trasladaron a Vélez.

, La produccion de Vedmar es mucho mas ricay compleja a la hora de tratar el
tema fenicio, que inserta dentro de una historia general de Espafia, que arranca desde
sus origenes, procurando evitar a toda costa la existencia de lagunas, para lo que no
duda en acudir a explicaciones de caracter mitico y legendario. Asi, el primer rey de
Espafia y fundador de Vélez-Malaga fue Tubal, quien reind 143 afios después del
Diluvio Universal, 1799 tras la Creacion y 2174 antes de Cristo. Tras €l goberno Tago,
quien habria dado nombre a la Sierra Tejeda, y lo hizo 452 afios pasado el Diluvio y
1866 antes de Cristo.

Aqui Vedmar se muestra bastante ecléctico, puesto que la fecha postdiluviana
referida a Tubal es la que ofrece el conocido falsario italiano Annio de Viterbo,
enlazando con una tradicioén hispana que se remonta a la Edad Media y que experi-
mento una gran evolucion, segun evidencian los escritos de mas de una treintena de
autores’, entre los que podemos mencionar, por citar tan s6lo algunos ejemplos, a
Ocampo, Lorenzo de Padilla o el padre Mariana. Sin embargo, se aleja del mismo al
considerar que la fecha antes de Cristo es el afio 2174, fecha que se asemeja en exceso
a la que ofrece Ocampo (el 2173), asi como al citar a Tago y Hércules como los

7.J. A. ESTEVEZ, “Algo mas sobre los origenes miticos de Hispania”, Habis, 24 (1993), pp.
208-217.
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siguientes reyes de Espafia, puesto que para Viterbo Tago ocupaba el quinto lugar y
el héroe heleno el undécimo®. En esta genealogia, como en otras muchas que fueron
habituales durante estos siglos, se otorga un papel principal a los personajes biblicos
en claro detrimento de los recogidos en los textos clsicos, a pesar de que en todas
estas listas se incluyese de forma reiterada la figura de Hércules®.

La ciudad resultd destruida por las veleidades de todos aquellos que deseaban
las inmensas riquezas de Espaiia, enemigos que son silenciados y que, en nuestra
opinion, no son otra cosa que el reflejo de una realidad histérica contemporanea al
autor, inmerso en una época sumamente delicada que acabaria con el fin del imperio.
Con posterioridad Hércules llegé al extremo occidente buscando venganza por la
muerte de su padre, lo que le llevod a enfrentarse con los Geriones en Tarifa. Asi las
cosas, y tras dos viajes distanciados 18 afios, reconstruyé la ciudad, motivo por el que
existia un templo en su honor, a la par que le daba el nombre de Beles, cuyo
significado no seria otro que el propio nombre del héroe heleno. Todo ello habria
ocurrido a los 640 afios del Diluvio y 1727 antes de Cristo.

Le siguieron un total de 14 monarcas hasta que Espaiia se despoblo casi por
completo a causa de una enorme sequia que afectd a todos los rios del pais, idea
entonces muy difundida, salvo el de Nerja, que se mantuvo intacto seguido, en mucha
menor medida, del Guadalquivir, Guadiana y Ebro, lo que explica que Vélez-Malaga
nunca hubiese carecido de moradores.

Es mas tarde cuando llegan los fenicios, concretamente en el 1261 a. C,,
“codiciosos de las grandezas de Espafia”, lo que no excluye motivaciones de indole
religiosa, pues un oraculo les mandé buscar las Columnas de Hércules y que junto a
ellas creasen una colonia. Afiade, ademas, que los fenicios, cuyo nombre toman de
Fénix, colonizaron Cartago y Tebas en Beocia. Las ciudades colonizadoras son Sidén
y sobre todo Tiro, la mas importante de toda Fenicia.

Guiados por su rey Erithreo, cuyo nombre otorgaron a una de las islas
gaditanas, hicieron un primer viaje y volvieron a erigir el templo de Hércules, el cual
habia sido destruido completamente por Santiago Matamoros, personaje cuya

8. J. CARO BAROIA, Las falisificaciones de la Historia (en relacién con las de Espafia),
Barcelona, 199}, pp- 63-65.

9.J. A. ESTEVEZ, “Aproximacion a los origenes miticos de Hispania”, Habis, 21 (1990),
pp. 140-150.
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aparicion en este contexto no puede mas que asombrarnos, pero que se explica si
tenemos en consideracion el fervor religioso que envuelve toda su produccion. Mas
tarde, y a causa de un oraculo, como se ha dicho, emprendieron tres nuevos viajes
“casi sucesivos” hacia occidente. En el primero llegaron hasta las Columnas de
Hércules pero no las sobrepasaron, de manera que pudieron contemplar los restos del
templo que dicho héroe habia levantado en Beles, mientras que en el segundo si
traspasaron el Estrecho de Gibraltar hasta alcanzar Cadiz, siendo entonces cuando
refundan la ciudad. Yaen el tltimo aument6 el contingente colonizador, pues llegaron
con una “armada” y navegaron hasta Cadiz.

Sin embargo, no fueron éstos los tnicos que alcanzaron esta parte del orbe,
pues les siguieron los egipcios, lesbios, focenses, babilonios, cartagineses y romanos.
La venida de los cartagineses, que puede situarse en el afio 562 a. C. y cuyo dominio
perdurd hasta el 214 a. C., tenia como motivo la ayuda que sus parientes a este lado
del Mediterraneo les habrian requerido ante los conflictos que tenian con los
espaiioles. En este sentido el 500 a. C. habria sido una fecha critica, por cuanto se
sucedieron una serie de fortisimos terremotos en toda Andalucia. Resulta de gran
interés comprobar como en fechas tan tempranas va asentandose la creencia de que el
siglo VI a. C. fue un periodo de convulsién, cuando no de catastrofes, idea que sera
desarrollada, aunque con causas muy distintas a la sefialada por Vedmar, en
posteriores centurias y que tendra un hondo calado en la investigacion histdrica sobre
la colonizacion fenicia, que hara recaer toda la responsabilidad de lo acaecido en este
siglo en los cartagineses™.

De todas formas, es muy poco el interés que demuestra por Cartago, hasta el
punto de que su estancia en el territorio hispano merece apenas unas lineas, algo mas
que Rengifo, quien ni siquiera los cita, sin que la colonizacion griega les merezca
tampoco mayor importancia a ninguno de los dos.

En contraposicion a Rengifo, Vedmar considera que el topénimo con el que
se designaba la moderna Vélez-Malaga no era Mainoba, sino Sexi, pues los coloniza-

10. El principal artifice de esta vision de crisis para el siglo VI a. C., hoy seriamente
cuestionada, fue A. SCHULTEN, Tartessos, Madrid, 1979, pp. 123-135; criticas a la misma
pueden verse en J. L. LOPEZ CASTRO, “Algunos debates en torno a la colonizacién fenicia
en el extremo Occidente”, en Colonos y comerciantes en el Occidente mediterrdneo, Almeria,
2001, pp. 96-100.
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dores orientales cambiaron su anterior denominacion, en tanto tampoco cree que el
lugar elegido para su emplazamiento fuese el cerro del Pefion, a pesar de reconocer
que en esa zona se habian encontrado algunas monedas, sino que opta por el propio
casco urbano velefio. En este sentido, da una curiosa interpretacién del nombre Sexi,
ya que considera que los fenicios la fundaron en su viaje de vuelta hacia Oriente una
vez que habian hecho lo propio con otros cinco lugares: “Calpe o Heraclea, Barbesula,
Cibuano, Suel y Malaga”, por lo que Vélez seria la sexta en antigiiedad, erigida sobre
una elevacion como pensaba que sucedia en la ciudad de Tiro.

En apoyo de su tesis, verdadero niicleo central de su produccion referente al
mundo antiguo, Vedmar no duda en acudir a los libros de Repartimientos de la ciudad,
en los cuales encontro, con gran jubilo por su parte, como €l mismo nos narra, hasta
el punto de llegar a hablar del tema en la iglesia de Santa Maria el dia 3 de mayo de
1639 ante los cabildos municipal y eclesiastico, dos referencias a sendas alquerias
cercanas que habrian conservado en sus toponimos el recuerdo de la antigua Sexi,
como son Seximiana y Sex Hamacolil.

Desde su 6ptica el litoral andaluz no habria permanecido inalterado, extremo
que por otra parte ha sido confirmado gracias a recientes trabajos geo-arqueolégicos
llevados a cabo en diversos puntos del mediodia peninsular'!, sino que hubo grandes
cambios en la configuracion de las mismas, ya que consideraba que la costa habia
ganado terreno al mar, lo que segin €l sucedid en Vélez, aunque no en su rio
homoénimo, sino en el rio Seco, que en tiempos de los fenicios habria estado mas
proximo al cerro donde se ubica dicha localidad. Aunque no sabemos si en su mente
este hecho generd la necesidad de disponer de derroteros y cartas de navegacion
precisas, lo cierto es que llega a afirmar que los fenicios fueron los primeros en trazar
estas representaciones costeras, hasta el punto de ser los inventores de los mapas, al
igual que hicieron con el alfabeto.

Presta gran atencion a la toponimia, procediendo a situar espacialmente
algunas de las localidades citadas en las fuentes clasicas, en unos casos con mas
acierto que en otros. Asi, opina que Mainoba es Malaca y no Bezmiliana, como

11. G. HOFFMANN, Holozanstratigrdphie und kiistenlinienvelargerung an der andalusis-
chen Mittelmeerkiiste, Bremen, 1987, pp. 29-150.
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algunos pretendian y donde sabemos se halla un yacimiento medieval'?; Sexi
corresponde a Vélez-Malaga como hemos dicho, lo que le llevo a enfrentarse con
Florian de Ocampo, que defendia su correcta vinculacion con Almufiécar; y Salambina
corresponde con Salobreiia, en tanto Menace es una ciudad griega en contraposicion
a Mainoba. ’

En curioso observar como en fecha tan temprana se interroga sobre el papel
que tuvieron las distintas fundaciones fenicias, considerando que éstas eran puntos de
escala en la navegacion, hipotesis que ha sido mantenida por numerosos investiga-
dores practicamente hasta nuestros dias®, y cuyo papel en algunos casos no cabe
descartar totalmente, a pesar de que en la actualidad se considera que en absoluto fue
ésta la inica motivacion, ni siquiera la mas importante. Incluso intenta entrever cémo

- podian ser sus asentamientos, que cree fueron de pequefio tamafio y estuvieron dotados
demurallas y casas de contratacion o lugares donde comerciar, para cuya construccion
fueron ayudados por los hispanos, quienes también se instalaron en ellos, cuestion
plenamente admitida en la actualidad*.

Por otra parte, su atencion se detiene también en cuestiones de tipo
econdmico. Asi, piensa que la principal actividad de los fenicios era la comercial.
Mientras que éstos trasladaban a levante materias primas (esparto, telas, estafio, oro
y plata), traian a occidente perfumes y otros bienes manufacturados que no especifica.
En este sentido, se muestra de acuerdo con vincular estas empresas comerciales con
las naves de Tarsis, en especial durante los reinados de Hiram I de Tiro y Salomon,
relacion que hoy dia no se acepta. Sin embargo, es justamente en estos tiempos cuando
se gesta la relacion entre estos navios mencionados en la Biblia y el remoto occidente,
pues hasta el siglo XVI Tarsis se situaba en Oriente, en concreto merced a la figura de
un médico nacido en Flandes llamado Juan Goropio Becano que publicé sus escritos

12. V. MARTINEZ ENAMORADO, Al-andalus desde la periferia. La formacién de una
sociedad musulmana en tierras malaguerias (siglos VIII-X), Mélaga, 2003, pp. 577y 580.

13. P. GASULL, “Problematica en torno a la ubicacion de los asentamientos fenicios en el sur
de la Peninsula”, en Los fenicios en la Peninsula Ibérica, Sabadell, 1986, vol.II, pp. 194-197.

14. J.A. MARTIN RUIZ, “Indicadores arqueolégicos de la presencia indigena en las
comunidades fenicias de Andalucia”, Mainake, XVII-XXVIII (1995-96), pp. 74-86.
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en 1580", de manera que los eruditos de la época tuvieron plena conciencia de que se
trataba de una idea totalmente novedosa'®, lo que nos muestra con claridad la excelente
informacion que manejaba Vedmar, quien es influido en este sentido por la obra de
Suarez de Salazar como €l mismo reconoce.

Otra actividad que les asigna es la salazén de pescado, para lo que cita como
ejemplo las piletas existentes en la cercana Torrox Costa, que hoy sabemos son
romanas'’, aun cuando no es menos cierto que el origen de estos productos piscicolas
se remonta a momentos coloniales, sin olvidar que en alguna historia sobre esta
localidad se hace a los fenicios responsables de su fundacion, e incluso de haber dado
nombre al rio-cercano a causa de sus riquezas'®. En este sentido, el dato no deja de
tener su interés por cuanto nos confirma que, ya en el siglo XVII, eran visibles restos
arqueoldgicos en este lugar, puesto que hasta ahora se pensaba que éstos eran
conocidos sélo desde 1772%.

Se detiene también en comentar diversas facetas de la vida de estos coloniza-
dores, como su armamento, que considera estaba integrado por lanzas y escudos, a la
par que conocian el caballo, si bien estima que no son invenciones suyas, sino que se
limitan a usar unas armas empleadas por los anteriores habitantes de Espafia, aunque
introduciendo en este caso una importante novedad como es el uso del metal. Es digna

15.J. ALVAR EZQUERRA, “El descubrimiento de la presencia fenicia en Andalucia”, en
La Antigiiedad como argumento. Historiografia de Arqueologia e Historia Antigua en
Andalucia, Sevilla, 1993, p. 155.

16. A. GONZALEZ BLANCO, “; Tarsis=Tartessos?. Origen, desarrollo y fundamentos de la
adecuacion historiografica”, Hispania Antigua, 27 (1977), pp. 133-145. Sin embargo, atn
continiia siendo un tema objeto de controversias, como puede verse en J. ALVAR EZQUERRA,
“Aportaciones al estudio del Tarshish biblico”, Rivista di Studi Fenici, X1, 2, (1982), pp. 212-
218.

17. P. CORRALES AGUILAR, “Salazones en la provincia de Mélaga: una aproximacion a
su estudio”, Mainake, XV-XVI (1993-94), pp. 257-258.

18. El manuscrito, redactado por un autor anénimo y titulado Historia de Torrox, carece de
fecha aun cuando parece situarse en estos siglos. Se conserva en el Archivo Histérico Municipal
de Mélaga con la signatura 2/1 | | y debemos su conocimiento merced a la gentileza del Dr. V.
Martinez Enamorado.

19.P. RODRIGUEZ OLIVA, “Hallazgos arqueolégicos en Torrox Costa en el siglo XVIII”,
Jdbega, 26 (1979), pp. 39-42.
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de mencién la comparacion que establece con las poblaciones autoctonas del
continente americano, al apuntar que los pobladores de la peninsula que la habitaron
antes de los fenicios debieron endurecer las puntas de sus lanzas acercandolas al
fuego, al igual que hacian los indios de aquellas tierras, utilizando de forma muy
temprana la analogia antropoldgica para describir etapas evolutivas de las cuales no
tiene documentacion, acorde con una tendencia que encontramos en otros estudiosos
hispanos de la época®. .

4. Los estudios sobre la colonizacion fenicia en la Espaiia de los siglos XVI
yxvil

El planteamiento de las obras que tan someramente hemos comentado encaja
perfectamente en la vision que la historiografia hispana de los siglos XVI y X VII tenia
acerca de los fenicios. Por regla general se consideraba su venida como un elemento
positivo, al haber traido consigo notables avances que pronto arraigaron entre los
hispanos, a pesar de algunas voces, como la de Ocampo, que se mostraban reacios a
su presencia, lo que no ocurria con los habitantes de Cartago, quienes eran vistos de
forma unanime como crueles conquistadores que solo deseaban esquilmar nuestras
riquezas, a pesar de que se les reconociese una gran destreza en el combate y se
elogiase a muchos de sus generales?.

Eraéstaunaetapaen laque abundaban las falsificaciones arqueolégicas, como
sucedid con el descubrimiento que tuvo lugar en Murviedo (Sagunto) a finales del
siglo X VI, segin el cual un tal Adorinam, recaudador de impuestos de Salomoén, se
habria asentado en la Peninsula Ibérica®, epigrafe que habria sido utilizado como
prueba para defender la llegada hasta nuestras costas de las naves de Tarsis®.

Hasta tal punto estuvo extendida esta deplorable costumbre que, cuando
Candido Maria de Trigueros en el siglo XVIII alude a otro epigrafe, esta vez hallado
en Malaga, en el que se menciona reiteradamente al dios Baal y que no era mas que

20. J. ALSINA FRANCH, Arqueologia antropoldgica, Madrid, 1982, p. 12.

21. E. FERRER ALBELDA, La Espafia cartaginesa. Claves historiogrdficas para la His-
toria de Espafia, Sevilla, 1996, pp. 35y 51.

22.J. CARO BAROIJA, op. cit. en nota 8, p. 35.

23.J. ALVAR EZQUERRA, op. cit. en nota 15, p. 155.
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otro burdo engafio como en el siglo XIX tuvo ocasion de demostrar el investigador
germano Emil Hiibner, comenta sin ningin pudor que esta pieza habia sido recogida
por otro erudito renacentista, en esta ocasion Juan Fernandez Franco®.

La finalidad de estos engafios era clara: si una poblacién no contaba con un
pasado glorioso, sencillamente se inventaba. En otros casos lasmotivaciones eran muy
distintas, segin sucedié en una de las falsificaciones mas espectaculares que se
llevaron a cabo en el siglo XVI, como son los plomos del Sacromonte, creados en un
principio con la intencion de favorecer la causa de los moriscos en esos, para ellos,
dificiles tiempos. Pues bien, fue a los fenicios a quienes se atribuyd la construccion
de la Torre Turpiana, lugar donde aparecieron los primeros objetos relacionados con
este asunto, y que no era otra cosa sino el alminar de una mezquita?.

Durante estos siglos, y hasta que las ideas de la Ilustracion fueron acabando
lentamente con ellos, vemos proliferar falsos cronicones que recogen todo tipo de
descabelladas leyendas. Hasta tal punto tuvo fuerza esta corriente, que incluso llevo
amuchas personas a buscar reliquias y huesos de santos, tomando como tales no pocos
restos arqueoldgicos de diversos periodos, cuya aparicion llegaba a causar una
verdadera conmocién social®.

A pesar de todo, como ya indicamos en paginas anteriores, fue en el siglo
XVII cuando se efectuaron los primeros descubrimientos arqueoldgicos que cabe
relacionar con los fenicios, siempre en sus areas de enterramientos. Estos hallazgos
nos llevan hasta Cadiz y Almufiécar, localidad esta ultima que resulta particularmente
interesante si tenemos en cuenta los postulados de Vedmar.

Los datos que tenemos sobre Cadiz aparecen recogidos por Suarez de Salazar
en 1610, quien comenta la existencia de varios tipos de tumbas, uno de los cuales
parece corresponder a las sepulturas en cistas de sillares, realizadas con piedras que
€l considera provienen del lugar, y que tanto abundan en esta capital andaluza durante

24. M. RODRIGUEZ DE BERLANGA, Monumentos Histéricos del Municipio Flavio Ma-
lacitano, (Mélaga, 1864), Malaga, 2000, pp. 140-149.

25.J. CAROBAROIJA, op. cit. en nota. 8, p. 121.

26.F. J. SANCHEZ CANTON, “Una necrépolis de la primera edad del bronce excavada en
el siglo XVII”, Archivo Espafiol de Arte y Arqueologia, V (1929), pp. 185-192.
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los siglos V-1V a. C., como han mostrado las excavaciones arqueologicas realizadas
en las Gltimas décadas?’.

Ya en Almufiécar’, hemos de citar el hallazgo que se produjo en 1605 frente
alaiglesia, como recogen dos manuscritos anénimos, aunque uno de ellos, que ha sido
datado hacia un afio antes, se atribuye al racionero de la catedral de Granada Pablo de
Céspedes. Se trataba de un hipogeo de planta cuadrada excavado en la roca salvo la
parte superior que era de piedra labrada, con un suelo enlosado y cubierta abovedada,
siempre con materiales pétreos que no eran oriundos del lugar segun parece. En su
interior albergaba una inhumacion dentro de un ataid de madera con sus clavos y una
tela sobre el mismo que se destruyd al instante. Como ajuar se habian depositado una
diadema de plata, dos platos del mismo metal, una medalla, varios anillos, algunos de

. ellos con escarabeos y los restantes grabados con simbolos astrales, dos jarras, una
lanza y una espada de un solo filo.

Como no podiaser de otra forma, la sepultura fue considerada como la ultima
morada del mismisimo Asdribal, aunque en el otro texto se piensa en un egipcio. Sea
como fuere, podemos comprobar cémo Vedmar desconoce la aparicion de estos restos
a pesar de que el manuscrito estaba depositado en la catedral granadina y que habia
sido redactado por otro religioso, pues de lo contrario parece casi seguro que no habria
dejado de mencionarlos.

Puesto que, como hemos visto, el interés de estos estudiosos se centraba en
ennoblecer el pasado de las ciudades en que moraban, éstos dedican improbos
esfuerzos a ubicar cada uno de los topénimos que recogen las fuentes clasicas, a veces
ayudados por epigrafes de época romana en los que se alude a estos emplazamientos.
Junto a miltiples errores, como sucede con el padre Vedmar, se lograron también
algunos éxitos. Asi, son correctamente localizadas, ademas de Cadiz y Malaga, que

27. A. GARCIA Y BELLIDO, “Colonizacion punica”, en Protohistoria. Historia de Espafia
dirigida por R. Menéndez Pidal, Madrid, 1982, vol.I, 2, p. 396. Sobre este tipo de sepulturas
vid: A. MUNOZ VICENTE, “Aportaciones al estudio de las tumbas de silleria prerromana de
Cadiz”, Boletin del Museo de Cadiz, IV (1993-94), pp. 48-53.

28.R. GARCIA SERRANO, “Hallazgo de un enterramiento ptinico en Almufiécar (Granada),
a comienzos del siglo XVII”, Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos, LXXIX (1976), pp.
634-648.
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légicamente no presentaban problema alguno en este sentido, Barbésula en la
desembocadura del rio Guadiaro, Suel en Fuengirola o Abdera en Adra.

Seré igualmente en estos siglos cuando los eruditos se planteen los primeros
interrogantes acerca de las amonedaciones acufiadas por estas antiguas colonias, en
particular las concernientes a Gadir, ya que fue en este lugar donde a fines del siglo
XVI habian aparecido algunas monedas en las que se representaba la cabeza de
Hércules junto a dos atunes®. Asimismo, en otras se veian unos caracteres escritos en
una extrafia lengua que también era perceptible en hallazgos efectuados en Malaga y
Almufiécar®, y ante la que se dieron dos posturas: o bien se renunciaba directamente
a interpretar tales leyendas monetarias, como sucedié con Bernardo de Aldrete, o se
leian erroneamente, como hizo el que fuera arzobispo de Tarragona a finales del siglo
XVI Antonio Agustin®’, y ello a pesar de que ya en esa época se habian dado los
primeros pasos para la correcta lectura y traduccion de la lengua fenicia, segiin se
aprecia en el libro de Samuel Bochast publicado en 1646,

5. Conclusiones

Hemos de reconocer que la no muy abundante produccion literaria de estos
dos autores presenta caracteristicas muy diferentes en cada caso, fruto de su
intencionalidad y distinta formacion cultural, siendo sin duda alguna la Historia
Sexitana de Vedmar la mas completa de las tres obras que examinamos.

La produccion de este ultimo es indudablemente mas extensa, detenida y
profunda que la de Rengifo, siempre dentro de la toénica propia de la época, tan
propicia a la fantasia y a unir los mitos griegos con los relatos biblicos. Es mucho mas
sistematico que Rengifo, siendo considerable su dominio de las fuentes clasicas, asi
como de la bibliografia de su época, mostrando un interés por cuestiones que hoy

29. A. GARCIA Y BELLIDO, “Hércules Gaditanus”, Archivo Espafiol de Arqueologia, 36
(1963), p. 82.

30. 0. ARTEAGA, “Paradigmas historicistas de la civilizacién occidental. Los fenicios en las
costas mediterraneas de Andalucia”, Spal, 4 (1995), p. 134.

31.J. ALVAR EZQUERRA, op. cit. en nota 15, p. 158.

32.J.L. CUNCHILLOS y J.A. ZAMORA, Gramatica fenicia elemental, Madrid, 2000, p. 19.

Flor. IL, 15 (2004), pp. 235-251.



J.A. MARTIN - LA COLONIZACION FENICIA... 249

pueden resultarnos familiares, como pueden ser el papel jugado por esta red de
asentamientos o la paleogeografia de la costa.

La vision que los dos tienen sobre los fenicios es en términos generales
positiva, pues, aunque Vedmar los considera codiciosos, piensa que eran “gente
famosa e ilustre en el mundo” que llegaron a convivir con los hispanos.

Tanto Rengifo como Vedmar se inscriben en la misma tonica que los eruditos
de su época®, es decir, se interesan en describir la magnificencia y grandeza que tuvo
Vélez-Malaga en tiempos pasados, siendo asi que incluso Vedmar llegé a polemizar
con Tomas de Aquino Mercado, Comisario del Santo Oficio de Motril, acerca de la
ubicacion de Sexi, que cada cual situaba en la localidad en la que residia®*. Para
conseguir sus fines no dudan en remontarse hasta los origenes mismos del ser humano,
aunque de forma mucho mas sucinta en Rengifo y bastante mas elaborada si nos
referimos a Vedmar. Son también, sobre todo en lo concerniente al canénigo velefio,
historias nacionales que tratan de dar cobertura ideologica a los estados modernos que
por aquel entonces estaban consolidandose, en las que el sentido religioso de la
Historia estara omnipresente®.

Podemos decir que las obras de ambos autores evidencian un planteamiento
religioso y patridtico, muy acentuado en las paginas de un Rengifo que incluso lucho
en varias guerras, donde los protagonistas de la Historia son siempre personajes de
alto rango (Nabucodonosor, Hércules...) y reyes miticos relacionados con los relatos
biblicos, algo habitual en su tiempo, donde se ensalzaba también a ilustres generales
como Anibal, enormemente célebre por sus hazafias bélicas, en particular el conocido
paso de los Alpes®, lo que podemos insertar en una corriente que ha sido denominada
como “visién heroica de la sociedad y de la historia™’.

33. F. GASCO, “Historiadores, falsarios y estudiosos de las antigiiedades andaluzas”, en La
Antigiiedad como argumento. Historiografia de Arqueologia e Historia Antigua en Andalucia,
Sevilla, 1994, p. 15.

34. P. GAN GIMENEZ, op. cit. en nota 5, 17-19.

35. E. FERRER ALBELDA, op. cit. en nota 20, 29.

36. C. GALA VELA, “La figura de Anibal en una historia espafiola del siglo XVII”, Rivista
di Studi Fenici, XIV, 2 (1986), pp. 230-240.

37. E. FERRER ALBELDA, op. cit. en nota 20, 55.
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Como era corriente en su época, no ofrecen reparo alguno a las explicaciones
de caracter catastréfico, tales como sequias o terremotos, aun cuando no se incide en
ellos de manera excesivamente reiterativa. Si bien no desdeiian el dato arqueoldgico,
para ellos es algo casi anecddtico, como no podia ser de otra forma, habida cuenta el
total desconocimiento que por aquel entonces se tenia de la cultura material no sélo
fenicia, sino de otros periodos histdricos.

Aunque los estudiosos de las siguientes centurias no ahorraron reproches a
Vedmar por sus obras, tanto fuera®® como dentro® de la propia Vélez, lo cierto es que
ofrece ciertos destellos criticos, en particular a la hora de asegurar una correcta
transmision de las fuentes escritas clasicas, a pesar de que acepta sin ambages todo
tipo de fundaciones miticas y creencias descabelladas.

Vemos como en su esquema temporal se conjugan tres dataciones que no
siempre se nos ofrecen unidas, sefial inequivoca de los problemas de indole
cronoldgica que planteaba escribir sobre un periodo de tiempo tan dilatado. Estas son
las fechas después de la creacion del mundo, las menos citadas dado el problema
cronoldgico que se le plantea, las que acaecieron tras el Diluvio Universal y las que
sucedieron antes del nacimiento de Jesucristo. Este extremo se hace mas palpable si
tenemos en cuenta que todas estas dataciones se refieren a fechas posteriores al
Diluvio, algo compartido por la historiografia de entonces, puesto que narrar lo que
habia sucedido antes suponia para los conocimientos de la época un verdadero e
irresoluble problema.

Por otra parte, Rengifo acierta plenamente a la hora de situar el poblamiento
fenicio en el cerro del Pefidn, donde las excavaciones arqueolodgicas llevadas a cabo
han puesto de manifiesto la existencia de una ocupacion que se fecha entre los siglos

38. M. RODRIGUEZ DE BERLANGA, “Pr6logo”, en F. GUILLEN ROBLES, Historia de
Malagay su provincia,(Malaga, 1874), Malaga, 1983, XXVI, le dedica estas palabras: “estas
dos obras de Francisco Vedmar, estan escritas con menguado criterio, valiéndose a cada paso
el candido autor de los falsos cronicones, divagando de una manera asombrosa apoyado en tan
deplorables auxiliares, y llegando hasta el extremo de afirmar con el mayor aplomo que fue
Thubal el que fundé a Vélez-Malaga y otras cosas del mismo jaez”.

39.J. M. VILLASCLARAS ROJAS, Origen y fundacién de Vélez-Mdlaga, (Vélez-Malaga,
1894), Vélez-Malaga, 1988, pp. 16-29.
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VII-VI a. C*. Asimismo, los estudios actuales tienden a situar el emplazamiento de
Mainoba en la desembocadura del rio Vélez, en concreto en Cerro del Mar*, siendo
indudable el error cometido por Vedmar al identificar Vélez-Malaga con Sexi, la cual
se corresponde, como es bien sabido, con la localidad de Almufiécar®’.

Como en estos dos casos, podemos decir que en lineas generales la
colonizacion fenicia fue tratada por los eruditos que escribieron en los siglos XVIy
XVII como un medio para mostrar la grandeza de una determinada poblacion. Era ésta
una época en la que proliferaban las falsificaciones, por lo que no debe resultarnos
extrafio encontrar ejemplos de inscripciones que, por fortuna, fueron detectadas con
posterioridad, junto a otros restos sobre cuya correcta atribucion no existen
discrepancias. Asi pues, los primeros restos materiales fenicios surgen en medio de
. engaifios y falsas leyendas.

Estos antiguos hallazgos corresponden aareas de enterramiento de lugares que
tendran una gran repercusion con posterioridad, como son Cadiz y Almufiécar, a pesar
de que no se ha conservado nada de los mismos. Otro tanto sucederé con los epigrafes
grabados en las monedas entonces conocidas, las cuales serviran de germen a los
estudiosos que en el siglo XVIII plantearan nuevos estudios asentados sobre bases
mucho mas soélidas.

En resumen, podemos concluir sefialando que este somero repaso que hemos
realizado a la produccion escrita de estos dos autores nos permite comprobar coémo
dichas obras, por lo general muy poco conocidas entre los investigadores, contienen
en sus paginas planteamientos sobre el papel que los fenicios jugaron en nuestro
pasado que enriquecen la visidn que teniamos, ain bastante difusa en algunos
aspectos, sobre los origenes de los estudios referentes a este proceso colonizador.

40. H. G. NIEMEYER, “Trabajos arqueoldgicos realizados en las faldas orientales del Cerro
del Pedn, yacimiento de Toscanos, Torre del Mar (Vélez-Malaga, Malaga)”, Anuario
Arqueoldgico de Andalucia/1986, Sevilla, 1988, vol.1I, pp. 422-424.

41. H. G. NIEMEYER, “A la bisqueda de Mainake: el conflicto entre los testimonios
arqueolégicos y escritos”, Habis, 10-11 (1979), p. 289.

42. M. PASTOR MUNOZ, “Fuentes antiguas sobre Almufiécar (municipium firmun iulium)”,
en Almuriécar. Arqueologia e Historia, Granada, 1983, pp. 206-207.
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