EL SEPULCRO MEGALITICO DEL “TAJILLO DEL MORO” (CASABERMEJA, MALAGA)

JOSE FERRER, IGNACIO MARQUES, JUAN FERNANDEZ, ANA BALDOMERO y ANTONIO GARRIDO

El descubrimiento y posterior excavacién y estudio del sepulcro que presentamos, el"Ta-
jillo del Moro", se integra en el conjunto de los planes generales de trabajos arqueoldgi-
cos que viene desarrollando el Departamento de Prehistoria y Arqueologfa de la Univer-
sidad de M 4laga, centrado, entre otros, en el andlisis de los sepulcros megalifticos que
llenen el vacfo actual entre los grandes focos occidental y oriental de Andalucfa.

Este plan no es ajeno a la finalidad pedagdgica del Departamento, como ya hemos especi-
ficado en otras publicaciones, con el fin de introducir en la arqueologia de campo a los
alumnos que en esta Facultad cursan nuestra especialidad. As{ han colaborado con noso-
tros asiduamente un buen numero de ellos, a los que queremos, por la ayuda e interés
demostrado, recoger en estas lineas: D, Cecilio Barroso, D. Manuel Corrales, D2 M2
Paz Damidn, D2 M2 José Ferndndez, D2 Margarita Garcia, D2 M2 Nieves Garrido, D.
José Antonio Garzdén, D, Cristobal Gutiérrez, D, Enrique Herndndez, D2 Pilar Maduefio,
D2 Francisca Palomo, D2 Rosa Pascual, D. Julidn Ramos, D2 M2 Angeles Rocio, D.
Norberto Rodriguez, D2 Julia Sdiz, D. Francisco Sénchez, D, José Luis Sanchidrién,
D2 M2 Carmen Solanas y D2 Inmaculada Tenza.,

Todo este equipo ha estado bajo la direccidn de uno de los firmantes de este estudio, D.
José Ferrer, quién ha contado en ocasiones con la ayuda del resto de los firmantes, de-
positando la confianza en la colaboracién de la direccién de los trabajos de campo en al-
gunos de los alumnos anteriormente citados, corriendo a cargo de todos los firmantes el
estudio en laboratorio, '

El descubrimiento del sepulcro no es fruto de una casualidad, sino el resultado de una bés-
queda de noticias que relacionasen de alguna manera las excavaciones que desde 1975 se
venian realizando en el valle del rfo Guadalmedina, y que ya han sido objeto de alguna pu-
blicacién anterior'. As{, comprobada la veracidad de los datos de que disponfamos per-
sondndonos en el lugar donde se ubicaba el sepulero, comprobamos el interés que posela
su excavacién, dado que, aunque carecfa de cubierta, todo su interior parecfa abrigar la
esperanza de encontrar algdn ajuar intacto. Obtenido el permiso necesario de parte del
propietario del terreno, D. José C4rdenas Molina, graciasalinterds y mediacién de nues-
tro buen amigo D, Antonio Maldonado, a quienes agradecemos a éste las gestiones reali-
zadas y a aquel su buena disposicidn, pasamos a solicitar el permiso oficial a la Direc-
cién General del Patrimonio Artistico y Cultural, que nos fue concedido oportunamente.
Nos vemos gratamente obligados a reconocer las facilidades que entodo momento nos fue-~
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ron prestadas por los propietarios del Cortijo de Cabrera, limitrofe al del yacimiento.
Para la excavacién hemos contado con la subvencién econémica de la Direccién General
del Patrimonio Artistico y Cultural y de algdn pequefio aporte por parte de nuestra Fa-
cultad,

El sepulcro "Tajillo del Moro" se encuentra situado al Norte del término municipal de Ca-
sabermeja (provincia de M4laga), en tierras del Cortijo del Hospital, en un altozano ro-
deado al Sur por el arroyo de Ballesteros y al Norte por el rfo Guddalmedina. Sus coor-
denadas, referidas a la hoja 1039 del mapa topogrdfico del Instituto Geogrdfico y Catas-
tral de 1970, son de 362 53! 50" latitud Norte y4223! 00" longitud Oeste., La altura desde
el nivel del mar del sepulcro es de 560 m, (Fig. 1).

El acceso puede realizarse desde M4laga siguiendo la carretera nacional n® 331, para to-
mar a la altura de Casabermeja la desviacién hacia Colmenar, carretera local n® 432,
desvidndose en las cercanfas del km, 5 hacia el Sur por un carril que lleva al Cortijo de
Cabrera, desde donde se asciende a la ubicacién del sepulcro., As{ mismo, puede reali-
zarse este acceso continuando por la carretera local n? 432 hasta el km. 3,4; de aquf
parte también hacia el Sur un camino que conduce hasta el mismo Cortijo del Hospital,
desde el cual puede descenderse al yacimiento, debiendo cubrirse en este dltimo caso el
acceso a pie durante el trayecto de desviacién desde la carretera,

La ubicacidn del sepulcro coincide con el limite meridional de la Depresién de Colmenar
y los inicios de las estribaciones del Bético en la zona conocida como Montes de M4laga.
Por lo tanto el paisaje donde se inscribe aporta un doble panorama, por una parte, al Nor-
te, la Depresién presenta suaves desniveles con alturas medias en torno a los 600 m.,
mientras que al Sur, el Bético aparece compuesto por un terreno abrupto y accidentado
con frecuentes barranqueras, y de altitudes medias superiores, por supuesto, a los 600
m, Tanto el clima como la vegetaciédn quedarfan incluidos en los t{picos de la Iberia seca’.

Pensamos que este doble paisaje en el que se inscribe el sepulcro condicionarfa una base
econdmica de tipo mixto, donde jugarfan papeles importantes la mayoria de los tipos de
aprovechamiento econdmico, como serfan principalmente la agricultura y la ganaderia.

Las comunicaciones con los yacimientos arqueoldgicos cercanos cronolégicamente y ubi-
cados en un entorno mds o menos préximo, nos dan esencialmente dos vias de enlace: al
Sur, siguiendo el curso del rfo Gudalmedina, conectarfa con la necrdpolis de Chaper-as3
en el mismo término municipal de Casabermeja; al Norte, y trds bordear la Sierra del
Co, en cuya falda se encuentra situada la Cueva de la Pulsera con la que se podria rela-
cionar si nos atenemos a su clasificacién® , ¥ aprovechar las vias de comunicaciones ac-
tuales a través del Puerto de las Pedrizas que abre la Sierra de las Cabras, enlazaria
con el grupo megalftico antequerano”.

Verificada la existencia de los primeros indicios del sepulcro que estudiamos a finales del
afio 1977, crefmos conveniente proceder a una comprobacidn previadel mismo, ya que en
su superficie, carente de cubierta, solo era apreciable algin vértice de ortostatos sin
continuidad entre ellos, En Diciembre de 1977 y Enero de 1978 procedimos a una cuadri-
culacién de lo que se conocfa y a una nivelacién del terreno, que nos permitiese asegurar
su nivel de destruccién para decidir lo factible de su posible excavacién,
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Estos trabajos, que se limitaron a levantar una capa superficial, nos descubrieron todo
el perfmetro completo del sepulcro y por tanto la necesidad de solicitar el consiguiente
permiso de excavacidn con vistas a su aprovechamiento arqueoldgico.

Este previo reconocimiento nos mostré el alto nivel de humedad que presentaba la tierra
del interior del sepulero, que habfa actuado como sumiderode aguas del entorno aplanado
en una especie de mesetilla donde la roca del terreno aflora rdpidamente. Todo ello nos
hizo ver la necesidad de cubrir la superficie resultantede este reconocimiento con mate-
rial pldstico que impidiese el aumento gradual de la humedaddel interior, conservandose
asf mejor los posibles restos arqueolégicos. Una vezrealizado ésto, locubrimos de nuevo
con la tierra retirada para impedir nuevas filtraciones de aguasal menosdurante un afio.

Obtenido el permiso de excavacién, ésta se inicid en Mayode 1979, para finalizar los tra-
bajos en Junio de ese mismo afio.

A grandes rasgos la metodologfa que hemos seguido en la excavaciéndel sepulcro ha con-
sistido en el levantamiento de capas artificiales, dentro de las cuales la totalidad de los
materiales aparecidos han sido ubicados tridimensionalmente, reflejdndose con su nume-
racién correspondiente en las plantas de nivelacidn que adjuntamos. Todo el conjunto de
los materiales ubicados en la excavacién han sidorepresentados con sfmbolos individual-
mente en una planta general (Fig. 6). Asf mismo se procedié a una criba sistemdtica de
toda la tierra (la numeracién de los materiales procedentes de ella no aparecen en las
plantas), y a una exhaustiva documentacién grdfica.

La excavacidn se inicid con el levantamiento de una capa superficial que nivelara tanto la
superficie interior como la exterior del sepulcro en el drea comprendida dentrode la cua-
dricula a la que hemos hecho referencia antes, cuyas dimensiones son de 7,50 m. por
3,00 m, De esta forma se aplicaba desde el comienzo del reconocimiento de 1977 la me-
todologfa que se iba a continuar a lo largo de toda la excavacién. Esta capa superficial se
llevé hasta 0,50 m. de profundidad en el exterior y hasta 0,35 m. en el interior, en re-
lacién a un punto cero previamente establecido en una zona préxima al sepulcro, y en ba-
se al cual serdn dadas todas las referencias de profundidad.

El nivel superficial (Fig. 3)® nos permitié conocer con bastante exactitud el sistema em-
pleado en la construccién general del sepulcro, apareciendo la pizarradel terreno en toda
la extensién de la cuadricula, con una desnivelacién de unos 0,20 m, entre los extremos
superior e inferior de la misma, recortada y en contacto con los ortostatos en casi todo
el perfmetro del sepulcro (en los dos tercios del lateral derecho, desde la entrada los
ortostatos presentan un relleno entre la pizarra y sus caras externas). Desde el primer
momento se apreciaba la ausencia de ortostatos que ocupasen el §ngulo superior derecho
de la cdmara. Por contrapartida toda la zona préxima a la cabecera estaba ocupada por
una gran acumulacién de piedras de tamafio medio, La entrada al sepulcro ofrecfa asf
mismo una concentraciédn de piedras que debfa corresponder a una oclusién al exterior.

El siguiente nivel de excavacién (Fig. 4) se rebajé 0,15 m. con objeto de llevar el suelo
a 0,50 m. de profundidad. La ténica de la excavacidn continud siendo la misma que en la
nivelacién anterior, aunque la concentracién de piedras a la que hacfamos mencién ante-
riormente se ampliaba a la mayor. parte de la superficie de la cdmara. Dentrode este con-
junto de piedras empezaron a destacar algunas de tamafio considerable en el &dngulo supe-
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rior derecho, viéndose la posibilidad, en ese momento, de que se tratara de los ortostatos
desplazados que faltaban en dicha zona. Se procedié a continuacién a retirar las piedras
de oclusién al exterior del corredor y pudimosdelimitar el iniciodel mismo. En este mis-~
mo nivel se constatd también la presencia de una jamba tras los dos primeros ortostatos
del lateral derecho del corredor, confirmédndonosas{ la sospecha de su existencia que ya
tenfamos desde la nivelacién anterior.

A partir de este momento, y ante la dispersién yabundancia de materiales que aparecian
decidimos continuar las siguientes nivelaciones artificialesde0,10 m. en 0,10 m. (Figs.
4y 5). A lo largo de ellas se consiguié verificar que las losasde grandesdimensiones del
4ngulo superior derecho, a las que haclamos referencia anteriormente, eran realmente
ortostatos abatidos de este mismo lateral, tantoesasf que al final de la excavacién pudi-
mos colocarlos en su lugar de origen adosadosa la pizarra recortada en esta zona. lgual-
mente, en el transcurso de la excavacidén comprobamos la existencia de una segmentacién
en el corredor, de una separacidn entre éste y la cdmara, por medio de un escaldn y sus
correspondientes jambas, asf{ como una divisién interna de la cdmara, de las que ya ha-
remos referencia exahustiva en la descripcidn del sepulcro.

La excavacidn de estos niveles presentd el. material que inventariaremos mds adelante.
El estado de conservaciédn del mismo, en lineas generales, era muy deficiente debido al
grado de humedad al que habia estado sometidoel interior del sepulcro, necesitdndose la
consolidacién del 8seo que en principio fuese reconocible y que pudiese ofrecer estudio
anatémico posterior,

En otro orden de cosas, la excavacién ha demostrado a travéds de todos los niveles una
escasez notoria de materiales en lo que podemosconsiderar como cuadrante superior de-
recho de la cdmara. Esto, unido a la existencia de tierra estéril bajo los grandes ortos-
tatos vencidos en el interior, que supone unvaciadoy posterior relleno con tierra super-
ficial, nos hace confirmar y situar la noticia de una violacién parcial en este lugar con-
creto de la cdmara por parte de uno de los participantes de la misma personado en el
transcurso de la excavacién, Pensamos as{ mismo que el resto del sepulcro no presenta
indicios de violacién y consideramos, por la dispersién de los materiales, que pudo tra-
tarse de un osario aunque con escasos enterramientos,

Por lo anteriormente expuesto, la toma de muestras paradatacién absoluta se vié condi-
cionada. Excluimos el arco colindante a la violacién, por la posible contaminacidn que
pudiera existir, asf como la zona préxima a la entrada del sepulcro, puesto que aqu{ el
nivel del suelo asciende y los restosaparecfan muy préximos a la superficie, El muestreo,
pues, quedd reducido a la zona de la cdmara préxima al corredor y a parte del mismo.
En ellas el material 8seo, como en casi todo el sepulcro, se encontraba muy fragmenta-
do, vy la cantidad recogida y enviada a laboratorio resulté insuficiente para la obtenciénde
una datacién,

DESCRIPCION DEL SEPULCRO
La excavacidn nos ofrecid un sepulcro de corredor conla cdmara de forma ovalada y co-

rredor trapezoidal largo y segmentado en dos tramos. En la cdmara la cabecera adopta
una disposicién poligonal disimétrica, mantenida desde la superficie hasta el nivel 32 de

85



JOSE FERRER, IGNACIO MARQUES, JUAN FERNANDEZ, ANA BALDOMERO, ANTONIO GARRIDO

El « Tajillo
delMoro »

Fig. 2.- Planta a nivel del suelo y alzados. En reticula la roca del temreno. Las zonas de punteado indican el relleno, que en planta re—
flejan las zanjas de construccién observadas. (El tercer ortostato del lateral derecho de la camara se ha supuesto en posicién original).
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El « Tajillo delMoro »

a2 appre

Fig. 3.- Plantas de los niveles Superficial y I con ubicacién de los materiales. Se han figurado los restos 6seos (humanos y animales})

clasificados en los Cuadros 1 y 2.
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El « Tajillo del Moro »
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.Fig. 4.- Plantas de los niveles 11 y III con ubicacion de los materiales. Se han figurado los restos 6seos (humanos y animales) clasifica-
dos en los Cuadros 1y 2.
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El « Tajillo del Moro »

Fig. 5.- Plantas de los niveles IV y V con ubicacién de los materiales. Se han figurado los restos 6seos (humanos y animales) clasifica-

dos en los cuadros 1 y 2.
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El « Tajillo
del Moro »

Restos humanos clasificables

Restos humanos muy fragmentados
1] Aestos de animales
Fragmentos seleccionados de ceramica
Fragmentos amorfos de ceramica
A Puntasde flecha en silex

Hojas de wrlex

Lascas de silex
» Hachas de piedra pulida
X Hacha de cobre

O Molino de piedra

Fig. 6.- Planta general a nivel del suelo, con Ios materiales ubicados a través de los distintos niveles. (El tercer ortostato del lateral de-
recho de la cimara se ha supuesto en posicién original).
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la excavacién, para, a partir de este punto, pasar progresivamente a transformarse en
forma circular. Se compone de dos ortostatos formando entre ambos un §ngulo abierto,
uno de ellos, el de mayor tamafio, se presenta fracturado verticalmente desde la super-
ficie hasta la base, zona en la que tiende a disminuir en su anchura, lo que explica lo re-
ducido del tamafio en la representaciédn grédfica a rasdel suelo en diferencia con la super-
ficie., Sus dimensiones son las siguientes:

-altura anchura grosor
ortostato derecho 0,80 m, 1,30 m, 0,28 m,
ortostato izquierdo 0,66 m, (conservada) 0,70 m, 0,10 m.

Los laterales de la cdmara presentan, el derechouna forma ligeramente curvada, debien-
do tenerse en cuenta que la posicidn del tercer ortostato, que aparecfa vencido hacia el
interior de la cdmara y fracturado verticalmente, se ha supuesto en su lugar de origen,
apoydndolo en el perfil conservado de la zanja de construccién del sepulcro, con lo que
actualmente ofrece un ligero aspecto de elemento de transicién entre lateral y cabecera.
Por el contrario, el izquierdo resulta algo quebradodentro de una disposicién en general
rectilinea. Las bases de los ortostatos de este dltimo lateral nos muestran una disminu-.
cién de la anchura con respecto a la de sus superficies, rasgoqueno se observa en el de-
recho, en el que por el contrario los ortostatos resultan mds paralelogrdmicos. Las di-
mensiones de los ortostatos del lateral derecho son las siguientes:

altura anchura grosor
ortostato 12 0,84 m, 0,76 m, 0,30 m,
ortostato 29 0,84 m, 0,74 m, 0,28 m,
ortostato 32 0,80 m, 1,36 m, 0,34 m,

y las del izquierdo:

ortostato 12 0,58 m. (conservada) 0,50 m., 0,20 m.
ortostato 292 0,90 m, 0,82 m, 0,20 m,
ortostato 39 0,68 m, (conservada) 1,26 m, 0,18 m,

La aparicién a partir del tercer nivel de una laja dispuesta en posicién vertical y trans-
versal al eje longitudinal, defiende la idea de una divisién interna de la cdmara en dos
partes de diferentes extensiones; quedarfa completada esta divisidn, que solo queda docu-
mentada in situ en la zona derecha, por una segunda laja de forma y dimensiones seme-
jantes que se recoge en la documentacién de la excavaciédn correspondiendo al primer ni-
vel » ¥ cuya disposicidn originaria queda indicada por un surcono muy marcado en el sue-
lo de la cdmara, que continua la linea transversaliniciada por la otra. Aunque la anchura
de la losa aparecida en el nivel I pudiera corresponder tantoa la postura que hemos indi-
cado como a una posible disposicién en dngulo recto con la conservada in situ, creemos
mds factible defender lo que indicdbamos en base a la conservacidn del referido surco.

La situaciédn en 4ngulo recto de las dos lajas nos hubierallevado a mantener la idea de un
recinto en tanto en cuanto supondrfa una disminucidn del espacio interno no sélo en longi-
tud sino as{ mismo en anchura, mientras que la formacién en lfnea, que supone tan sélo

una disminucidn en longitud, nos hace defender la postura de una divisién mds que de un
posible recinto.
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Por tanto, las dos partes en que queda dividida la cdmara corresponderfan, una a la zona
préxima a la cabecera y otra al extremo opuesto, siendo ésta dltima de mayor extensién
que aquella,

Si nos atenemos a las medidas proporcionadas por la laja desplazada y lascomparamos
con la posicién ocupada por la que se presenta en su lugar originario, es factible pensar
que ambas irfan unidas hacia el centro del eje de lacdmara y se separarfan de loslatera-.
les de igual forma como queda reflejado en el derecho;espacioque es posible se rellena-
se con calzos, Las medidas de estas dos lajas, de menor altura que los ortostatos de la
cdmara, son las siguientes:

altura anchura grosor
Laja derecha 0,35 m, 0,80 m. 0,08 m.
Laja izquierda 0,50 m, 0,80 m, 0,06 m,

El eje longitudinal de la cdmara alcanza los 3,10 m,, mientras que la anchura mdxima
entre los dltimos ortostatos de los laterales es de 1,80 m,

El corredor, cuya forma ya hemos sefialado, presenta una disposiciéngeneral de sus la-
terales quebrados, que debido a la existencia de una divisién se hacen rectilineos en sus
tramos considerados individualmente, Esta divisién se efectua hacia la mediacién del mis-
mo con una estructura poco conservada, formada por dos ortostatos transversales al eje
longitudinal que escasamente sobresalen del contornodibujado por los laterales, A pesar
de la escasa incidencia de estos ortostatos pensamos que pueden considerarse como jam-
bas entre las que posiblemente se depositarfa algyn elemento de cierre que segmentarfa
al corredor,

Entre corredor y cdmara se sitdan igualmente dos ortostatos transversales al eje longi-
tudinal del sepulcro, pero que a diferencia de los anteriores sobresalen de manera mds
clara de la lfnea descrita por los laterales, constituyendo sendas jambas entre las que se
intercalan dos pequefias losas de dimensiones desiguales, que por su altura pueden ser
consideradas como escalén de entrada a la cdmara., Aunque, dada la estructuradescrita
pudiera pensarse en un principio que se rematarfa poruna losa de cierre, creemos, ante
la existencia de enterramientos apoyados directamente en el escalén, que se puede negar
la existencia de aquella.

Al corredor por lo tanto se accede por un primer tramode planta ligeramente trapezoidal
que resulta, considerado con respecto al segundo, de mayor longitud y menor anchura y
altura. El lateral derecho de este tramo nos ofrece una disminuciédn patente en la altura
de los ortostatos del sepulcro en general, disminucién que no es tan evidente en el iz-
quierdo. Asf{ mismo se puede resaltar la superposicién en este dltimo lateral de sus dos
ortostatos, quedando el segundo por detras del primero.

El segundo tramo resulta rectangular en su planta y, al contrario por supuesto que el an-
teriormente descrito, de mayor anchura y altura y menor longitud que aquel.

Analizado en su conjunto el corredor estd formado por tres ortostatos en cada lateral,
cerrdndose al exterior‘smediante un conjunto de piedras de tamafio mediano apreciables
en la planta del nivel I ', y que describen una forma aproximadamente semicircular, Los
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ortostatos en general mantienen un esquema semejante al del lateralderechode la cdma-
ra, en lo que a su forma se refiere, aunque la fragmentacién del lateralizquierdoentor-
no a su tercer ortostato nos plantea algunas dudas en este sentido.

altura anchura grosor
ortostato 19 0,34 m, 0,48 m, 0,14 m,
ortostato 29 0,50 m, 0,50 m, 0,16 m,
jamba 12 0,78 m. 0,30 m, (conservada) 0,14 m,
ortostato 32 0,80 m, 0,88 m, 0,22 m,
jamba 28 0,36 m, (conservada) 0,36 m, 0,20 m,

mientras que las dimensiones de los ortostatos del lateral izquierdo son:

ortostato 19 0,70 m, 0,72 m, 0,16 m,
ortostato 29 0,66 m, 0,42 m, 0,18 m,
jamba 12 0,20 m. (conservada) 0,14 m. 0,18 m,
ortostato 32 0,78 m, 0,76 m, 0,20 m,
jamba 22 0,20 m. (conservada) 0,32 m. 0,14 m,

El eje longitudinal del corredor, desviado con respectoalde la cdmara, presenta una lon-
gitud m&xima de 2,20 m. y una anchura, asf mismo m4xima, de 1,20 m,

Por dltimo, las losas que hemos considerado como escaldn ofrecen las siguientes medi-
das:

altura anchura grosor
losa derecha 0,28 m, 0,70 m, 0,16 m,
losa izquierda 0,18 m, 0,22 m, 0,12 m,

El suelo del sepulcro queda constituido por la pizarra del terreno, que en la zona de la
cdmara resulta m&s o menos nivelada, aunque presente en su interior algunas irregula-
ridades propias de la misma naturaleza de la roca; encambioenel corredor muestra una
linea ascendente en general, que hace al suelo inclinado para subir prdcticamente hasta
donde se situarfa la oclusién en donde se hace horizontal,

Para la construccidn del sepulcro se abrid una zanja de forma aproximadamente semejan-
te a la que luego resultaria en el sepulcro. El suelode esta zanja se rebajé en algunas zo-
nas junto a su pared para el acoplamiento de algunos ortostatos, lo que aparece més evi-
dente en el caso de las jambas, y que reflejamos en la planta general en zonas de puntos

(Fig. 2).

La existencia de calzos queda bien documentada en lamayor parte del sepulcro, inserta-
dos en los espacios libres entre los ortostatos, rellenando los huecos correspondientes,
o bien en sus bases, como en el primer tramo del corredor, con el fin de aumentar en
este caso la escasa altura de aquellos ortostatos, obienasegurando la verticalidad de las
jambas, Entre todos destaca por sus dimensiones una losa plana situada en la base de los
dos primeros ortostatos del lateral izquierdo del corredor, que invade parte de su suelo.

En relacién a la cubierta, carecemos de cualquier resto de la misma, no obstante supo- .
nemos, en base a la arquitectura del sepulcro, que debid de constituirse mediante losas
planas que pudieron apoyar directamente sobre los ortostatos, ya que los grosores de és-
tos y su resistencia pudieron soportar unaestructuraparecida. No se puede descartar en
cualquier caso que la cubierta apoyase en el exterior, e incluso que debiera de calzarse.
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Algo semejante pudo ocurrir con el tdmulo, cuya existencia, en el caso de serlo, no ha
perdurado. A pesar de todo, pensamos que el hecho de quedar el sepulcro hundido en el
terreno, pudiendo realizar éste las funciones del tdmulo, haria innecesaria la colocacién
del mismo.,

La pérdida de la cubierta® creemos que facilit§ algunos trabajos clandestinos que se rea-
lizaron hace unos treinta afios, segin se pudo comprobar, que afectarona la zona derecha
de la cabecera y lateral derecho, trabajos que provocarfan posteriormente, tras el vacia-
do de la zona mencionada y acarreo de un nuevo relleno, el derrumbamiento hacia el in-
terior de la cdmara del tercer ortostato del lateral derecho, que probablemente sefrac-
turarfa en este momento, y al que nos referfamos mds arriba.

La orientacién del eje longitudinal del sepulcro es de 972 E.

10
INVENTARIO GENERAL

Nivel superficial;

1.~ Fragmento de crdneo humano.

2.- Fragmento de borde exvasado. Coccién continua y regular. Pasta de color anaranja-
da. Textura compacta y calidad alisada. El didmetro de laboca no se puede precisar.
Grosor de las paredes 7 mm,

Nivel I:

3.~ Restos dentarios humanos: 41, 3 C, 3 P3, 2 P4, 1 molar no clasificado, 3 M1 infe-
riores y 3 M"Y inferiores.

4,- Didfisis humana.

5.- Fragmentos de un frontal y de un parietal humanos.

6.- Didfisis humana.

7.- Vertebra lumbar.

8,- Didfisis humana.

9 a 28,- Fragmentos de huesos humanos.

29.- Fragmento de crdneo humano.

30.- Fragmento de un metatarso de Bos taurus,

31,- Fragmento de cer&mica de borde entrante, Cocciédn continua e irregular, Coloracién
de la pasta anaranjada y negra. Textura harinosa y calidad alisada. El didmetro de
la boca no se puede precisar, Grosor de las paredes 10 mm.,

32.- Fragmento del borde de un plato. La pasta es de color anaranjado. Textura harinosa
y acabado exterior grosero, siendo el interior alisado., Didmetrode laboca 240 mm,
y grosor de las paredes de 9 mm.

33.~ Fragmentos de un cuenco de casquete esférico. Coccibdndiscontinua e irregular. Co-
loracién de la pasta marrén oscuro y ocre. Texturaharinosa. La superficie exterior
resulta alisada. Didmetro de la boca 130 mm, Altura conservada 51 mm., altura
probable 56 mm.,, grosor de las paredes 6 mm,

34.~ Fragmentos de un cuenco semiesférico., Coccidn discontinua e irregular. Tonalidades
de la pasta gris, marrén oscuro y negro. Superficie exterior alisada. Textura ha-
rinosa.
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35.a 50.-~ Fragmentos amorfos de cerdmica.

51.- Lasca de silex.

52.- Lasca de sflex.

53.- Arranque de maxilar superior y dos M3 superiores,

54.- Fragmento de maxilar inferior junto a un molar sin posible clasificacién,

55.- Fragmento de rétula.

56.- Vértebra dorsal.

57.- Himero y tréclea.

58,.- Fragmento de fémur y didfisis humana.

59, - Vértebra lumbar.

60, - Fragmento de maxilar inferior y un ml y un M2 inferiores,

61,- Astrdgalo humano.

62,- Crdneo humano conservando zonas del frontal, parietales y occipital.

63, - Didfisis humana.

64.- Fragmento de occipital.

65, - Tibia.

66,.- Cdbito.

67 al 88,- Fragmentos de huesos humanos,

89. - Esquirla de hueso animal,

90.- Fragmento de craneo de Bos taurus,

91, - Didfisis animal de especie indetermindda,

92.- Fragmento de metacarpo de Bos taurus,

93 al 105, - Fragmentos amorfos de cerdmica.

106, - Fragmento de hoja fracturada por ambos extremos. Presenta retoques de uso. El
sflex es de color beige., La seccién resulta trapezoidal, Longitud 31 mm., anchura
mdxima 25 mm, y grosor 6 mm. '

107.- Hoja incompleta de sflex con la extremidad distal fragmentada. Tienetaléndiedro.
Retoques de uso en el lateral izquierdo de la cara de lascado. El sflex es de color
marrén claro y su seccién trapezoidal. Longitud 86 mm, , anchura mdxima 22 mm,
'y grosor 6 mm,

108, - Fragmento de silex.

Nivel III:

109.- Fragmento: de fémur y fragmento de himero.

110.- Fragmento de didfisis humana,

111, - Didfisis humana,

112.- Fragmento de apdéfisis espinosa,

113, - Vértebra dorsal,

114, - Fragmento de occipital,

115.- Vértebra dorsal.

116.- Fragmento de cdbito.

117 al 142.- Fragmentos de huesos humanos,

143, - Extremidad distal de fémur de Bos taurus,

144 ,- Metacarpo de Bos taurus,

145, - Didfisis animal de especie indeterminada,

146, - Didfisis animal de especie indeterminada,

147,- Fémur, pelvis y vértebra lumbar de Oryctolagus cuniculus,
148, - Fragmento de costilla de animal de especie indeterminada.
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151, -
152, -
153.~-
154, -
155,-
156, -
157, -

158, -~

159.-

160.-
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Extremo fragmentado de ilion de Bos taurus,

Fragmento correspondiente al metacarpo inventariado con el n? 144 y fragmento
correspondiente al metatarso inventariado con el n? 151,

Metatarso de Bos taurus,

Metacarpo de Bos taurus,

Metatarso de Bos taurus,

Metatarso de Bos taurus.

Metacarpo de Bos taurus,

Fragmento de hueso animal sin posible identificacién,

Fragmento de cerdmica de borde entrante engrosado al exterior. Coccién disconti-
nua e irregular., La pasta es de color marrdén y negro, siendo sus superficies ana-
ranjadas. Los desgrasantes se presentan en la superficie, d4ndole una calidad gro-
sera, as{ como su textura que resulta igualmentegrosera, Didmetro de la boca 160
mm, , grosor de las paredes 10 mm.,

Fragmento de borde de un cuenco globular., Coccién continua y regular. La pasta
es de color negro, siendo el exterior de color anaranjado. Su textura es compacta
y sus superficies alisadas, Didmetro de la boca de 120 mm, y grosor de las pare-
des de 10 mm.,

Fragmento del borde de un plato o fuente deborde abierto., La textura es escamosa
con desgrasantes de cuarzo y arenisca. La pasta es de color marrén oscuro. El
color de las superficies varfa de marrén oscuro en la interior a marrdén claro en
la exterior. La coccién es regular y discontinua. El interior es alisado mientras
que el exterior conserva la impronta de cesterfa. Grosor mdximo de sus paredes
120 mm,

Fragmento del borde de un plato o fuente de labio engrosado por ambas caras. La
textura resulta escamosa con desgrasantes apreciables de cuarzo y arenisca. La
pasta es de color marrén, La coccidn es regular y discontinua, La calidad de sus
superficies es alisada. Grosor de las paredes 13 mm,

161 al 169.- Fragmentos amorfos de cerdmica.

170--

171.—

172.-

173.-

174, -
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Punta de flecha losdngica, de base concava mitradaala que le falta una de sus ale-
tas. Est4 totalmente retocada, con retoquesbifaciales, planos y cubrientes., Color
marrdén veteado. Seccidn ovalada. Longitud conservada 33 mm,, anchura mdxima
conservada 19 mm, y grosor 4 mm,

Punta de flecha de base concava y forma losdngica. Le falta un pice de una de sus
aletas. Los retoques son bifaciales. Una de sus caras presenta retoques casi cu-
brientes y planos. La otra tiene retoques planos y marginales. Sflex de color ma-
rrén oscuro. Secciédn ovalada. Longitud 22 mm., anchura m4xima 13 mm. y gro-
sor 3 mm, .
Punta de flecha losdngica de base cdncava mitrada y bordes denticulados. Sus ale-
tas se presentan adelgazadas, estando la extremidad superior fracturada. Los re-
toques son bifaciales. En una de sus caras son planos y cubrientes. Los de la otra
son igualmente planos, invasores y algunos marginales. El sflex es de color gris
claro con veteado mds oscuro en la zona inferior, La seccién es ovalada. Longi-
tud conservada 26 mm, Longitud m&xima probable 31 mm. y grosor 3 mm.,

Hoja de sflex, a la que le falta la extremidad distal. Talén diedro. Presenta reto-
ques simples y directos en lps dos laterales, resultando en general marginales, El
sflex es de color gris y la seccidén trapezoidal. Longitud 143 mm, , anchura m&xima
29 mm, y grosor 9 mm,

Lasca de silex.
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175.- Lasca de silex.

176.- Lasca de sflex.

177.- Lasca de sflex.

178 a.- Fragmento de hoja fracturada por ambos extremos. Presenta algunos retoques
bifaciales en el lateral izquierdo de la caradorsalyretoques inversos en el lateral

izquierdo de la cara de lascado, éstos son simples y marginales; esta ltima cara
presenta en la parte inferior derecha retoques planos, que por encima se hacen
abruptos, El sflex es de color beige claro con vetasblanquecinas enlacaradorsal.
Seccidn pentagonal. Longitud m4xima conservada 47 mm,, anchuraméxima 34mm,
y grosor 9 mm,

178 b, -~ Fragmento de hoja con ambas extremidades fracturadas. No presenta retoques.
Sflex color marrdn y secciédn trapezoidal. Longitud m&xima conservada 17 mm.,
anchura méxima 12 mm,, grosor 4 mm,

178 c.- Fragmento de hoja sin retocar, fracturada en sus dos extremidades, Sflex color
marrdn y seccidn trapezoidal, Longitud mé&xima conservada 24 mm., anchura mé4-
xima 15 mm, y grosor 4 mm,

178 d.- Lasca de silex.

178 e.- Fragmento de lasca de silex.

178 f,- Lasca de silex.

179.- Hacha de cobre realizada en molde univalvo, de cuerpo alargado y trapezoidal, de
talén redondeado y de bordes rectilineos convergentes hacia el talén, El perfil del
filo presenta un bisel simple de plano ¥nico, Longitud 171 mm., anchura mdxima
en el arco del filo 39 mm,, anchura mfnima en el talén 18 mm,, grosor mdximo
9 mm,

Nivel 1V:

180.- Fragmento de hdimero,

181,.- Fragmento de vértebra indeterminada y un premolar sin posible clasificacién,

182, - Fragmento de himero,

183.- Un M1 superior,

184 .~ Didfisis humana,

185,- Un ml superior,

186.- Astrdgalo.

187 a 201.- Fragmentos de huesos humanos.

202, - Incisivo de ovicdprido,

203, - Incisivo de ovicdprido.

204. - Fragmento de cerdmica de borde entrante, de un cuenco semiglobularde labio vuelto.
Coccidn continua y regular. La coloraciénde la pastagira en torno al gris y al ma-
rrén claro., La textura es compacta y la superficie exterior se presenta alisada,
aunque aparecen en ella algunos desgrasantes. Eldidmetrode la boca esde 220 mm,
y el grosor de las paredes de 8 mm,

205,- Fragmento del borde de un cuenco globular de labio ligeramente engrosado, Coc-
cién discontinua, La coloracién de la pasta es marrén y anaranjada., La textura es
compacta, Las superficies se presentanalisadasconalgunos desgrasantes afloran-
do. Didmetro 140 mm, grosor de las paredes 8 mm,

206 a 221.- Fragmentos amorfos de cerdmica.

222 .- Punta de flecha losdngica de base concava. Le falta laaletaizquierda. Presenta re-
toque bifacial, Los de su cara dorsal son cubrientes y planos, ¥, los de su cara de
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lascado invasores en general y algunos marginales e igualmente planos. Sflex co-
lor marrén. Seccidn triangular de §ngulos suavizados. Longitud 29 mm., anchura
mé&xima conservada 15 mm. y grosor 4 mm,

223, - Punta de flecha triangular de base ligeramente céncava, conunade sus aletas frac-
turadas. Presenta retoques bifaciales, planosy cubrientes, S{lex color negro. Sec-
cidn ovalada. Longitud 25 mm. anchura mdxima conservada 17 mm, ygrosor 3mm,

224, - Punta de flecha triangular de base ligeramente cdncava. Tiene fragmentado el vér-
tice superior de forma casi imperceptible., Retoques bifaciales, planos y cubrien-
tes, Sflex de color marrén claro y seccién plana, Longitud conservada 16 mm, y
grosor 2 mm,

225.- Hoja incompleta de sflex, fracturada en las dos extremidades. Aparece un retoque
de uso en el lateral izquierdo de su caradorsal. Color gris con vetas blanquecinas.
Seccién trapezoidal. Longitud m&xima 62 mm. , anchura m4xima 26 mm, y grosor
10 mm,

226 .- Muesca retocada sobre fragmento de hoja fracturada por ambas extremidades. La
pieza estd realizada con retoques simples, inversos e invasores, Silex veteado de
color marrén, Seccidn trapezoidal. Longitud conservada 34 mm,, anchura mdxima
18 mm, y grosor 7 mm,

227.- Raspador sobre extremidad distal de laminita, retocada en la parte superior del la-
teral izquierdo. Los retoques son simples, directosy marginales. El talén es die-
dro. Sflex de color amarillento y seccidn trapezoidal., Longitud 27 mm., anchura
mgxima 7 mm, y grosor 1,5 mm,

228 a 233.- Lascas de sflex.

234,- Azuela en diabasa, de talén redondeado, de bordes ligeramente convexos hacia el
talén. El borde del filo es convexo simétricoy se presentafracturado en uno de sus
laterales. El perfil del filo presenta un bisel doble convexo disimétrico. Longitud
99 mm., anchura méxima en el filo 46 mm. y grosor méximo 15 mm,

235.- Molino en arenisca de forma irregular, de base suavemente curvada y zona supe-
rior ligeramente abarquillada con sefiales de abrasién, Longitud m&xima 400 mm,
anchura méxima 280 mm., grosor 80 mm,

Nivel V:

236.- Maxilar inferior con arranque de rama ascendente y fragmento de créneo.

237.- Fragmento medial de tibia.

238,- Créneo, un P3 y un molar sin determinar.,

239,- Cabeza de himero.

240.a 248, - Fragmentos 4seos humanos.

249 a 255.- Fragmentos amorfos de cerdmica.

256,- Punta de flecha triangular de base ligeramente céncava, conunade sus aletas frac-
turada. Retoques bifaciales. En una de sus caras sonplanosy cubrientes, en la otra
planos, invasores y algunos marginales. Silex color marrénclaroy seccidn plana.
Longitud 24 mm., anchura m&xima conservada 20 mm, y grosor 2 mm,

257.- Punta de flecha triangular, de base ligeramente cdéncava y laterales que resultan
igualmente algo céncavos. Fracturada en lasextremidades de la punta y una de las
incipientes aletas. Tiene retoques bifaciales, planos y cubrientes. Silex de color
marrén y seccibdn aplanada. Longitud médximaconservada29 mm, , anchura médxima
23 mm, y grosor 2 mm,

258, - Punta de flecha triangular de lados ligeramente convexos ybase cédncava. Retoques
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bifaciales, planos, algunos invasores y otros marginales. Presenta en sus caras
superficies sin retocar. Silex color marrdén y secciédn aplanada. Longitud 27mm,,
anchura mdxima 15 mm. y grosor 3 mm,

259 a.~ Punta de flecha triangular de base céncava, con las extremidades de la punta y
las aletas marcadas. La aleta izquierda estd fracturada. Presenta retoques bifa-
ciales, los de su cara dorsal son planos y cubren totalmente su superficie, los de la
de lascado son igualmente planos y algunos marginales, Silex color gris. Seccién
ovalada. Longitud 34 mm., anchura m4xima conservada 17 mm,, grosor 2 mm,

259 b.~ Hoja de sflex incompleta con la extremidad proximalfracturada. No presenta re-
toques, Silex color gris y seccién trapezoidal. Longitud conservada 73 mm., an-
chura médxima 14 mm, y grosor 4 mm,

259 c.~ Hoja de sflex incompleta, con la extremidad proximal fracturada. No presenta re-
toques, Silex color gris, Seccidntrapezoidal, Longitud conservada 59 mm., , anchu-
ra mdxima 14 mm. y grosor 4 mm,

260,- Fragmento de hoja de sflex con la extremidad distal fracturada. Taléndiedro. Pre-
senta retoques directos, simples, algunos sobreelevados y en general marginales
en los dos laterales, Stlex color beige claro con vetas marrones. Secciédn trape-
zoidal. Longitud mé4xima conservada 108 mm,, anchura m4xima 20 mm, y grosor
7 mm.

261,- Hacha de cuarcita, de talén en punta ligeramente redondeado, de ejes convergen-
tes disimétricos. El borde del filo es convexodisimétrico. El perfildel mismo pre-
senta un bisel de plano dnico. Longitud 61 mm,., anchura mé&xima 34 mm.,, grosor
mdximo 14 mm, Estas dimensiones hacen pensar en su posible caracter votivo,

Entre estos materiales inventariados y en relacidnala dispersién de los huesos humanos
hemos podido comprobar a través de la excavacién (Figs. 3,4, 5y 6) cédmo aparecen dis-
tribuidos sin guardar un orden apreciable entre sf a todo lo largo de la cdmara, con una
ligera tendencia a presentarse agrupados en lascercanfas de los ortostatos, as{ como en
el corredor en la zona cercana a la cdmara, mientras queenelprimertramo de aquel los
hallazgos de restos 8seos humanos disminuyen considerablemente, Detodos ellos se pue-
den destacar, en cuanto a la ubicacién de los enterramientos, la existencia de tres crd-
neos mds o menos conservados (Figs. 4 y 5}, dosde los cuales se sitdan en el dngulo su-
perior izquierdo de la cdmara muy préximos a la cabecera y el tercero en el corredor
junto al escalén de separacién con la cdmara.

La fragmentacién y estado de conservacién en general es deficiente, como ya hemos es-
g g ’

pecificado, siendo el ndmero de huesos bien conservados inferiora lo que en un principio

deberia de corresponder, de lo que se puede deducir del ndmero de enterramientos,

A partir de los datos que quedan reflejados en el Cuadro 1, podemos deducir que el ndme-
ro minimo de individuos inhumados debid de ser de tresj esto viene corroborado por la
existencia de tres frontales correspondientes a los trescrdneos hallados y al hallazgo as{
mismo de cinco hdmeros. Esto no implica la inexistencia de un ndmero superior con la
falta de restos complementarios consiguiente, aunque los estudiados en el Cuadro 1, en-
cajan bastante bien en el ndmero propuesto.

Todo lo dicho anteriormente nos inclina a deducirel cardcter de inhumacién colectiva del
sepulcro. Creemos también que su utilizacidndebid de ser como osario; a esto nos lleva
fundamentalmente la falta de posicién de los caddveres como quedaba explicito cuando ha-
clamos referencia a la amplia dispersién de los restos.
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RESTOS OSEOS NUMERO DE|CANTIDAD POR NIVEL N°
INVENTARIO TOTAL
S 1 1 a1V v
Crineo 129 117 143 194 236 1 3 2 1 1 8
Frontal o 82 28 1 1 1 3
Occipital 62 64 114 238 2 1 1 a
Parietal ° o2 28 1 1 2 4
Temporal 28 2 2
. . 53 1 1
Maxilar Superior
Maxilar Inferior 2480 238 2 1 3
. 3143 8
Incisivo
3143 194 3 3 8
Canino
Premolar M ! ! 2
*P—3 3 29 143 194 238 3 2 .1 1 7
*p_a ’ 2 2
Molar 3 54 143 238 1 1 1 1 a
*M_1 Suparior 143 183 185 194 1 a s
*M—3 Superior 2 2 2
*M—“ Inferior 3 50 143 3 1 1 5
*M—z Inferior 0 1 1
*M—3 Inferior 3 e 3 1 4
Vertebra s 1 1
*Dorsal 56 113 115 1 2 3
i'thumbar 7 1 2 3
Apdfisis " 1 1
Didtisis Ti1s 208 a 2 2 1 1] 1
Himero 57 109 180182 239 1 1 2 1 s
Troclea i o 1 1
Cubito ee 1o T 2
Fémur 58 109 1 1 2
Rdtula % 1 1
Tibia . 65 237 1 1 2
Astrdagalo 61 186 1 1 2
*Falange 188 1 1

Cuadro 1.- Relacién de los restos 6seos bumanos. El asterisco indica la conservacién completa o casi completa del resto, la falta del
mismo responde a un aspecto a veces muy fragmentado.
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La dispersién de que hemos hablado con respecto a los restos humanos puede aplicarse
en un principio a los restos animales, si bien enéstos se observauna evidente concentra-
cidn junto a los ortostatos del lateral derecho del primer tramodel corredor, correspon-
diendo en su mayor parte a pezufias de bdvidos“, mientras que los que se presentan dis-
tribuidos por la cdmara pertenecen a zonas algo mds carnosas, as{ mismo de bdvidos,
excepto en un caso concreto en el que se trata de un conejo (Cuadro 2, Figs. 3,4, 5y6),

Esta fauna se inscribe en lo que se conoce para Andalucfa Oriental en el momento crono-
ldgico en el que nos movemos, As{, restos de Bos taurus tenemos documentados en la
cueva del Hoyo de la Mina, Los Millares, Tabernas, Hoyasdel Conquin, Cueva de la Mu-
jer (Alhama), Cerro de la Virgen y poblado de''Los Castillejos'' (Montefrfo). En la ma-

yorfa de estos yacimientos se testimonian ademds restos de ovicdpridos y de Oryctolagus
. 12
cuniculus™,

Los hallazgos de cerdmica, en general de conservacidn deficiente debido sinduda al gra-
do de humedad del interior del sepulcro, sondefactura no muy cuidada y escasos, Limi-
tdndose a dos cuencos casi completos, de casquete esféricoy semiesférico (Fig. 7), am-
bos de tamafio pequefio, as{ como fragmentos de bordes en su mayorfa de cuencos de boca
cerrada, globulares y algunos semiglobulares (Fig. 8), pudiéndose sefialar junto a estos
la presencia de tres fragmentos de bordes pertenecientes a otros tantos platos o fuentes
(Fig. 8). Se puede incluir la cerdmica en poco cuidaday los tamafios de los vasos en pe-
quefios y medianos, La calidad del terminado exterior suele ser alisada, la mayoria de
los fragmentos han recibido una coccidn irregulary discontinua, los tonos m4s abundantes
son los claros y los medios y por dltimo hay que hacer notar que los desgrasantes que
aparecen en el interior son de tamafio bien apreciable.

Las piezas en si{lex son algo mds elevadas en nimero proporcionalmente, destacando del
conjunto un total de diez puntas de flecha. Podemos dividir a éstas en dos grupos, uno de
formas triangulares con bases céncavas o ligeramente cdncavas (Fig. 9) y otro de formas
losdngicas con bases céncavas, la mayorfa del tipo mitra (Fig. 10). A ellas podemos afia-

dir una serie de ldminas, algunas retocadas, una muesca, unraspador y lascas sin reto-
car (Fig, 11, 12 y 13),

El resto de materiales est{ compuesto por unaazuela endiabasa (Fig, 14), un hachita vo-
tiva en cuarcita (Fig. 14), un hacha en cobre (Fig, 15) y un molino (Fig. 16).

Muy poco es lo que se puede deducir de estos materiales en cuanto a su dispersién, ya
que la mayorfa de ellos aparecen prdcticamente ocupando todo el espacio del sepulcro,
Quizés la situacién del molino junto a la concentracién de restos animales, que ya men-
ciondbamos, pudiera llevar a pensar en la posibilidad de un depdsito relacionado directa-~
mente con alimentos, o al menos simbdlicamente, y que pudiera conectarse con algdn tipo
de ritual a la entrada del sepulcro. En definitiva, no podemos establecer ningdn tipo de
asociacidn entre los distintos elementos del ajuar y los individuos inhumados.

Resumiendo pues, el "Tajillo del Moro!" es unsepulcromegalitico que viene a enriquecer
el conocimiento de este momento en el valle del Guadalmedina. Se trata de un sepulcro
de corredor largo y segmentado, presentando en sucdmara, de forma ovalada, una divi-
sidn transversal a su eje longitudinal, construido por hundimiento en el terreno con una
apertura previa de una zanja en la roca. El ritual practicadoes el de inhumacidn colectiva
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NIVEL NUMERQ RESTOS OSEOS ESPECIE
INVENTARIQ

1 30 Fragmentos de metatarso Bos taurus

1] 90 Fragmento de craneo Bos taurus

n 91 Diafisis Indeterminada

n 92 Fragmento de metacarpo Bos taurus

m 143 Extremidad distal de femur Bos taurus

m 144 Metacarpo ‘ Bos taurus

1] 145 Diafisis Indeterminada
: LI 146 Diafisis Indeterminada

m 147 Femur. pelvis y vertebra lumbar Orictolagus cunl'culuq

m 148 Fragmento de costilla Indeterminada

m 149 Extremo fragmentado de ilion Bos taurus

m 151 Metatarso Bos taurus

m 152 Metacarpo Bos taurus

m 153 Metatarso Bos taurus

m 154 Metatarso Bos taurus

m 155 Metacarpo Bos taurus

v 202 Incisivo Ovicaprido

v 203 Incisivo Ovicaprido

Quadro 2.- Relacion de restos 6seos animales.
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‘34

Fig, 7.- Cuencos de cerimica.
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Fig. 8.- Fragmentos de bordes de cerdmica.
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Fig. 9.- Puntas de flecha en silex.
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Fig. 10.- Puntas de flecha en silex.
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173

Fig. 11.- Hojas en silex.
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Fig. 12.- Hojas en silex.
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Fig. 13.- Hojas en silex (niims. 106, 107, 178b y 178¢), muesca (Niim. 226), raspador en laminita (Nim. 227) y lascas de silex
(Ntms. 1784, ey f).
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263

Fig. 14.- Azuela (nim. 234) y hacha votiva (nim. 263).
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Fig. 15.- Hacha de cobre.
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Fig. 16.- Molino de piedra.
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en la que participan, al menos, tres individuos, cuyafalta de posicién concreta nos lleva
a la idea del cldsico osario. Junto a los caddveres fueron depositados en el sepulcro sus
ajuares correspondientes, compuestos, en su mayor parte, porvasos de cerdmica y pun-
tas de flecha, destacando entre el resto un hacha de cobre. Ademds fueron dejados junto
a los restos humanos algunos trozos de animales, cuya concentraciéna la entrada del co-
rredor, al lado de un molino, nos ha dado pie para indicar un posible ritual.

No creemos necesario, ante la presencia de paralelos muy claros no sélo dentro de la
provincia sino en la misma cuenca donde se inserta el sepulcro, recurriraextensas com=-
paraciones con zonas mds alejadas que, por otro lado, hansidosefialadas en articulosque
sobre el tema se han publicado dltimamente 3

En cuanto a los paralelos mds préximos a los que hacemosreferencia podemos citar Cha-
peras 1, en el m1smo valle del Guade\lmedma14 Cueva de Menga en cuanto a la planta de
la cémara se refiere'’ » ¥ sepulcros de El Moral 6y de Lagarin'’ en Ronda, cuyo conjunto
parece estar mds préximo al mundo megalitico occidental.

El ajuar en conjunto puede responder a un mismo momento. De la cerdmica, los platos
tienen extensos paralelos en la provincia entre los que destacamos los del Morro de la
Mezqu1t111a , asociados a formas globulares como ennuestro caso'’y a un hacha de cobre
muy semeJante a la nuestra® , los de Pefia de H1err'021, necrépolis de Alcaide®’, Cueva del
Gato?® , Cueva de las Palomas“, sepulcro de ElMoral® y sepulcro de Los Algarrobaleszs.
F'uer‘a de la provincia hay que resefiar los del poblado de Los Castillejos (en Montefrio)
en su fase 111’ dentro de una clara estratigrafia, asf comolaamplia serie documentada en
el Sur de la Penfnsula®.

En cuanto al silex, destacan las puntas de flecha que no se alejan de las conocidas en los
sepulcros megalitmos de la prov1nc1a ycuyatlpologia nos ofrece una dispersién geogré-
fica adn mds amplia que la sefialada en los pl\a\tos3 .

También para el hacha de cobre, de forma trapezoidal, podemos citar dentro de la pro-
vincia de Mdlaga como paralelos, aunque ciertamente no muy numerosos, el Morro de la
Mezquitilla® y el sepulcro de El Moral®?, Este tipo lo tenemos igualmente representado

en todo el Sur peninsular desde Los Millares hasta el Algar‘bex’.

A la vista de los paralelos mencionados y de la cronologfa que se viene proponiendo para
los mismos, el sepulcro del "Tajillo del Moro" entrarfa dentrode un Calcolitico Antiguo.
A estonos inclina sobre todo la presencia del dltimo de los elementos estudiados, cuya
asociacién a materiales del conjunto Millares I parece totalmente clara®,

La asociacién as{ mismo de las formas cerdmicas y las puntas de flecha que aparecen en

este sepulcro ha quedado recogida por uno de nosotros recientemente como propias de es-
3

te momento™,

Siguiendo lo que ultimam ente se viene aceptando para esta fasedel Calcolitico podrfamos
situar al "Tajillo del Moro", como mf{nimo, entreel2600 a.C. y el 2300 a.C., fechas en
las que se inscriben las dataciones absolutas de Millares, en su fase I, el Barranquete,

Zambujal, capa II, Praia das Magas>® y las propuestas para el pobladode Los Castlllejos37
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Lam. L Trabajos de la 12 Campafia.
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Lim. II. El Sepulcro una vez excavado.
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Lém. III. Hallazgo de algunos materiales.
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