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Algunas consideraciones acerca de la Filosofla del Derecho y de sus

planteamientos actuales

El tema de qué sea la Filosofia del Derecho est4 en intima conexién con
la problematica de su posibilidad y necesidad. Porque, como es harto
sabido, el saber filosofico tiene ante si la ardua tarea de su justifica-
cién; y, por ende, también corresponde anéloga tarea al saber iusfilo-
s6fico. Sin pretender entrar aqui en la valoracién del balance historico
que sobre este punto presenta el desenvolvimiento multisecular del
pensamiento iusfilosofico, si queremos anotar ante todo dos cosas: pri-
mera, la pos1b111dad y necesidad de la filosofia en si misma considerada

Y, segundo la aptitud del Derecho como ob]eto de una consideracion
auténtlcamente filosofica. ¥, por ultimo, esbozaremos la estructura te-

 matica fundamental, para termmar aludlendo a algunos de los proble— =

mas mas debatldos
i '

: Conﬁgurada como un saber que se mantiene a un n1ve1 ep1stemolo~, £

1 glcamente dlstlnto del cientifico, del meramente técnico y del teolo-
gico, la’ Filosofia ]urldlca implica las exigencias gnoseologlcas de ulti-

| ‘midad y de totalidad y, a la vez, de unificacién como modo propio y :
superior de conocer desde el que la unidad de la realidad del derecho

se hace inteligible. De esta suerte, abriéndose camino hacia el plano
de lo universal, la Filosofia juridica exige superar la postura mental y
metodolégica —que anida en la actitud positivista— de orientarse
hacia la generalizacion y, en ella, asentar su cometido.
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~ Incide en este punto toda la problemética que se desprende del proceso
histérico de automatizacién de la disciplina y que, en definitiva, gra-
- vita sobre el tema del objeto e indole de la misma en tanto es filosofia;
tema que, a su vez, pende de como se entlenda y artlcule la misma
~ filosofia. '

- Hay una trabazén esencial entre el obrar propio del hombre en su
dimensién social y las ccordenadas humanas del conocimiento y de
la voluntad libre; es la misma ‘persona humana la que se afirma en
su acto y le presta su base o soporte directo y activo. Por determinan-
tes que sean el objeto sobre el que versa el acto y el complejo situa-
cional en el que el mismo se realiza, lo que 1mporta primordialmenie
~es la actividad humana que se desarrolla. Y es en la dimensién social
de la actividad humana donde se emplaza lo juridico. Pues bien, el
~angulo de vision universal y totalizante, ultimo y omnicomprensivo,
propio del plano del saber filoséfico, del ambito del derecho sera de-
terminante de lo que es la Filosofia del Derecho. Se trata de un saber
racional y supremo scbre una porcién de la realidad: la que hace re-
ferencia al orden convivencial humano enraizado, en definitiva, sobre
~ las exigencias mas hondas y fundamentales de la naturaleza humana
‘racional y libre que, siendo perfectible, esta llamada a laborar en su
propio perfeccionamiento. No mira directamente la Filosofia juridica
al fin Ultimo personal y supremo de la persona humana —Ilo cual es
~ propio de la ética o moral—, aungque no lo excluya y, en definitiva, con
él se anude, sino que enfoca el orden convivencial humano donde los
hombres han de encontrar los medios para su perfeccionamiento per-
sonal y asi alcanzar su finalidad ultima. Es cierto que este orden con-
vivencial se estructura y se rige mediante una serie de pautas de con-
ducta de naturaleza varia; unas, enfocando fines contingentes, de conve-
niencia, de indole util; otras, mirando a la consecucién de fines
sociales que se consideran necesarios, ineludibles y fundamentales para
la vida social y que, por ello, se imponen obligatoriamente y de modo
inexorable. Es este uitimo &mbito de regulacion de la conducta humana
—el ambito propia y constitutivamente juridico— el que contempla la
Filosofia del Derecho y constituye su objeto, su contenido material so-
bre el que se proyecta su visién epistemolégica de ultimidad y de uni-
versalidad. ,

Como pertenemente ala Fllosoﬁa practica, la FllOSOfla Jurldlca tiene,
pues, como objeto, una realidad situada en la linea del obrar humano,
es decir, un “operable” segtn la denominacién multisecular; pero, ade-
maés, considera a éste en su condicion de operable. Porque cabe una
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ciencia que sea especulativa cuyo objeto materialmente considerado sea

un operable, pero sin que lo considere como tal, moviéndose en el

plano de lo puramente especulativo, y cabe —y éste es el caso de la Fi-

losofia del Derecho— un saber practico cuyo objeto sea un operable.

Precisamente porque la condicién de operable es esencial a lo juridico
que, como hemos dicho, se emplaza en una zona del obrar humano
—Ila de la vida convivencial—, la Filosoffa del Derecho tiene que apo-
yarse en una concepciéon del hombre y del mundo; lo cual supone, en
definitiva, una toma de posiciéon metaﬁsma. Solamente asi podra lograr
una explicacién ultima y adecuada de su objeto al alcanzar aquella
fundamentacién que le sirva de soporte para la determinacion practlca
de lo que constltuye su ob]eto 1o justo.

De ah1 que la F110sof1a juridica se entronque dentro del universo etlco
como un ambito de la Filosofia moral en cuanto que ésta contempla

el orden que la razén establece en la conducta humana con relacién

al fin; si bien, como acabamos de decir, el ambito juridico mira direc-
tamente a la convivencia humana ordenada y, consiguientemente, a la
paz y seguridad sociales, a las relaciones de justicia, al bien comun,
y s6lo de una manera mediata al perfeccionamiento total del hombre
~en cuanto persona. De ahi también la consideracién de que, en el am-
~ bito juridico, la vinculacién a la norma por parte del sujeto se dé siem-

pre, aunque éste no reconozea tal vinculaciéon; no sélo es inseparable

~de la norma el caracter obligatorio de la misma, sino también la nota
de coercibilidad.

2.

La especulacion iusfilosofica ha de centrarse radicalmente en una
preocupaciéon fundamental: el ser del derecho y su determinacién on-
tologica. Esta preocupacién, como es obvio, aparece mas claramente
en aquellos sistemas de honda raigambre metafisica. Como sucede, por
ejemplo, en la especulacion griega sobre la justicia; o en la escolastica
medieval y en la espafiola sobre el derecho natural que gira, en defini-
tiva, sobre el ser del derecho y su estructura éntica. Pero también se
descubre en aquellos otros sistemas especialmente preocupados, sobre
todo a partir de Kant, por el problema critico y que, en tltima instan-
cia, suponen un modo de ver qué cosa sea el Derecho. Sin inventariar

~ posturas por muy sefieras que pudieran ser a lo largo de la historia
- del pensamiento filos6fico-juridico, es cosa clara que el contexto y orien-

tacion filosofica general influyen notablemente en la conceptuacion que

los diversos sistemas hacen del Derecho.
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El Derecho no puede reducirse a una estructura légica, puesto que tal
visién viene a suponer una exclusivizacién de un aspecto de lo juridico:
el derecho no es solo eso, ni eso constituye lo esencial en él. La pre-
ccupacion por construir un lenguaje juridico riguroso no debe llevar
a vaciar de contenido ético-juridico los conceptos y normas juridicas,
ni a relegarlo al ambito de lo sentimental y emotivo. El asignar como
criterio tinico de la realidad y de lo cognoscible el criterio de la medida
y de la mensurabilidad, lleva a la anulacién de la metafisica. Evapo-
randose la realidad social juridica queda incomprendida la naturaleza
del Derecho como norma de conducta orientada teleologicamente y
referida, en definitiva, a la perfeccion del hombre atendiendo direc-
ta.mente a su d1mens1on social :

Por ello tampoco basta con realizar el momento ﬁnallsta del Derecho
si a la forma juridica se la vacia de su contenido; presentar como con-
ceptos puros lo que no son mas que abstracciones logradas a partir de
experiencias, deja al descubierto la insuficiencia de la actitud forma-
lista adoptada. La tajante separaciéon entre el Sein y el Sollen —tan
acusada en Kelsen, por ejemplo— se apoya en el desinterés por el con-
tenido y por toda consideracién teleolégica en vistas a la reahzacmn
“practica” de determmados objetivos propuestos como justos.

Tampoco puede resultar sat1sfactor1a una visién del Derecho como mera
realidad cultural referida a valores y que no logra alcanzar la base
metafisica del ser del Derecho. Ni una visiéon idealista —que, en defi-
nitiva, vendria a contemplar la Filosofia del Derecho como una metafi-
sica de la HlStOI‘la. del Derecho—— puede dar una verdadera explicacion
de 1o juridico.

Por otra parte, la intuicién de las esencias que no logre s1tuar1as como
realidades totalmente fuera del sujeto viene a configurarlas como ob-
jetos intencionales; con lo cual, construyéndose una Filosofia de la
esencia del Derecho sin llegar a ser una Filosofia del ser juridico, éste

- queda soslayado. Presentar a los valores como esencias a priori ideales,

absolutas e inmutables, aunque nuestro conocimiento de los mismos
varie, no es suficiente porque, a pesar del esfuerzo por dar a éstos una
entidad objetiva fuera de la mente, no queda via abierta para alcanzar
una metafisica del ser y del obrar humano que permita captar a plena
luz el caracter eminentemente practico que la realldad -del Derecho
lleva cons1go

Hay que ponerse en guardla frente a cualquier abstraccionismo —cual-
quiera que fuere su signo— avasallador de la existencia humana autén-
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tica. A las posturas existencialistas, con su dominante preocupacion
antropolégica, hemos de agradecer una llamada de atencién en este
sentido. La misma dereliccion, tan vivamente subrayada, significa, jun-
tamente con la angustia vital, una constante advertencia en orden a

‘buscar el sentldo de la vida humana y del actuar del hombre; aunque, ,
~ pese a los esfuerzos realizados, no se ha logrado superar la nativa in-
capacidad del existencialismo para comprender la vida social y el ser

“mismo del Derecho.

: La vida social no- es algo dado que el hombre rec1ba paswamente sino
- que también debe ser construida. Lo cual pone de relieve la nota de

jpol1tlcldad propia del Derecho, pol1t1c1dad que —dejando las divergen-

cias y oposmlones posibles en el plano factico existencial— queda por
su misma naturaleza, inserta en el ambito ético. Al fin y al cabo, la
politica, en su pristino sentldo se inscribe en aquella actividad que

se dirige a la constitucion de la socledad ordenando, segun crlterlos i

de justicia, l1a vida social en vistas al bien comun. Como ya hemos
sefialado, a diferencia de otras normas de caracter ético, el Derecho
se impone no ya por razones del bien personal del hombre —que ha de
realizarse consciente y libremente—, sino que es requerido para la
existencia misma de la sociedad, la cual es, a su vez, nhecesaria para
la vida humana y, por ello, exigida por la misma naturaleza del hombre.

En conclusion, inserto en el orden del ser, el Derecho aparece como
realidad que mira a la accién y que requiere una dimension ética,
ontologlcamente referida al plano convivencial humano como elemento

_esencial para la constitucién y vida de la sociedad y, por ello, dotado : :
~ de caracter impositivo y coercitivo, del que no gozan otras normas éticas
-y soc1a1es Dentro del cometido de la Filosofia 3ur1d1ca y como tarea

prlmordlal suya, se inscribe la determinacion del ser del Derecho y

de su encuadramiento en el ambito general del ser Juntamente con el
estudio de los caracteres esenciales del ser juridico, desenvolviendo la

- problemética que éste encierra. De acuerdo con cuanto llevamos dicho,

la Filosofia del Derecho se conﬁgura como un saber racmnal discur-
~ sivo, por causas ultimas, y que versa sobre la conducta humana en su :
~ dimensién social de convivencia y las normas que orientan y dlrlgen

“flmperatlvamente esta conducta al bien comun temporal
3.

Sin llevar adelante un analisis que se haria sumamente prolijo
acerca de la articulacion interna del contenido de la Filosofia juridica,
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si cabe descubrlr a traves de la mu1t1p1101dad de posmlones ex:stente
una estructura teméatica bésica; emergiendo como temas fundamenta-

les de la misma el ontoldgico sobre el ser del Derecho, el axiologico
en el que cabe integrar la probleméatica del vetusto y siempre vivaz
Derecho natural, y el gnoseoldgico o critico que mira a la fundamenta-

~ cién del saber juridico. Es, entre ellos, el ontolégico-juridico el tema

central y mas permanente a lo largo del desenvolvimiento histérico
del saber filosofico-juridico; las variaciones histéricas lo confirman, im-

~ plicando sus diferentes enfoques diversos temas laterales.

" Al considerar la articulacién interna de la Filosofia del Derecho convie-

ne resaltar la unidad que mantienen las partes de la misma: en reali-
dad se trata de un tema central que se diversifica y manifiesta en
diversas zonas y aspectos complementarios, y del que quedan —inas

0 menos marginales, aunque no extrafias— consideraciones que mi-
~ ran a captar mas plenamente la realidad misma del Derecho tal como

éste se presenta en el plano fenoménico de sus realizaciones concretas.
Creemos que, actualmente, esta plenamente justificado hablar de los

- temas ontolégico-juridico, axiolégico-juridico y gnoseolégico-juridico.
Si bien éstos son tributarios de las correspondientes ramas filosofiicas

generales y engloban contenidos que formalmente pertenecen a éstas,
la peculiar situacion del filésofo del Derecho lo exige. Lo cual no suce-
deria si un filésofo, en la elaboracién de su sistema filos6fico general,
se acercara al estudio del Derecho, puesto que tiene hecha ya, en otro

- lugar, su propia ontologla axiologia, ete.

a) El tema ontoloégico-juridico, de larguisima historia, incide sobre el
ser del Derecho buscando captar la esencia de lo juridico y las deter-
minaciones que ontolégicamente lo recortan y lo definen, insistiendo
en el esfuerzo por desentraflar la problematica, contenido y emplaza-
miento del Derecho dentro del orden universal de los seres y, mis
concretamente, de aquella zona del mismo que cubre lo propiamente
humano. Porque, entre los muchos érdenes que de modo diverso vincu-

~lan al hombre y rigen su vida y su conducta, el Derecho se presenta ;

como un orden normativo especifico distinto de los demas.

Este tema que, aunque no agote el contenido de la Filosofia juridica,
constituye su nucleo primordial, ha de comprender el estudio de qué
sea el Derecho, su esencia y su insercién en el plano ontolégico general.
Estudio que debe desembocar en una definicién del Derecho, para 1le-
var luego adelante el de la caracterizacidon y notas esenciales del mismo
que, al mismo tiempo que sehalan su ser, la disciernen de otros ambi-
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~ tos y sefialan sus conexiones con otras reahdades cercanas. Ha de pre—
sentarse la estructura intima del Derecho, de sus diversos modos de
ser, de sus divisiones més radicales y, ﬁnalmente de su mtegracmn :

'dentro del ambito humano.

b) Junto al tema ontologico-juridico se halla el axioldgico-juridico en

el que, como ya hemos indicado, se inserta la antigua y actual proble-
matica iusnaturalista. No se puede desconectar el concepto de Derecho
de su referencia a la justicia. El enraizamiento ontolégico del Dere-
- cho —que es ente normativo— lleva de la mano a la consideracion
axiol6gica. Situado en el plano de la actividad practica, es su misma
realidad lo que esta exigiendo la existencia de un criterio de valoracién.

Hay una auténtica y verdadera 1mprevnacmn de lo axiolégico en lo
juridico; el tema axioldgico es inescindible del ontolégico. La Filosofia

juridica supone la determinacion del valor universal de la justicia (que,
a su vez, determina lo justo y lo injusto) y de los primeros principios
derivados de este valor (lo cual conduce al estudio del Derecho natural).
El ahondamiento en el ser del Derecho permite descubrir, junto a la
dimension historica, su vertiente permanente; vertiente permanente

- que se concreta en principios cuya extensién 'dentro de su universali-
- dad y evidencia, reviste varledad de modos y grados insertos en la ver-

tiente de la historicidad, pues tal cualidad tiene la realidad humana.
- La bipolaridad naturaleza-historicidad, Junto,con el problema del con-

~ tenido y de la evidencia del mismo, constituyen hoy una problemética

insoslayable en el quehacer iusfiloséfico.

¢) El tema critico-juridico mira primordialmente al estudio de las

condiciones de validez del conocimiento juridico y al del alcance e
idoneidad de los medios aptos para llegar al mismo. Es decir, abarca
~ toda la problematica que gira en torno a la posibilidad del saber juri-
~dico en sus diversos niveles, a la validez y legalidad de los métodos y

‘conocimientos juridicos y a los fundamentos y razones discriminatorias
de las diversas zonas del ordenamiento juridico. No quedan ajenas al

marco de este tema las consideraciones metodolégicas. Con relaciéon a

este tema hay que hacer notar la particular relevancia que actualmen-

~ te reviste la légica juridica y el alcance de la misma; cuyos plantea-

mientos, harto interesantes, los limites del presente trabajo nos vedan
exponer aqui.

Después de lo dicho, cabe articular un ultimo apartado en estas
breves y sumarias consideraciones acerca de la Filosofia del Derecho:
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el de esbozar, al menos en sus lineas capitales, las perspectivas que
la problematica filoséfico-juridica presentan actualmente. No preten-
demos hacer aqui, una exposicién exhaustiva de las preocupaciones que,

hoy por hoy, mayor relieve adquieren, sino tan s6lo presentar, con
caracter ejemplificador, varias de las cuestiones que actualmente alcan-
zan mayor prevalencia; ni tampoco es éste el lugar adecuado para un
despliegue pormenorizado del contenido de las mismas. En todo caso,
es preciso reconocer que los temas fundamentales en que se articula
la Filosofia juridica en un momento dado tienen siempre una connota- -
ci6on histoérica, independientemente de que en su explicaciéon 1ultima,
pueda hacerse una construccion conceptual desligada, hasta cierto pun-
to, de las circunstancias de tiempo y de espacio histéricos y arraxgad.x ;
en la contemplacmn de las cosas consideradas en si mismas. :

a) Un peculiar interés adquiere en nuestros dias la preocupacién por

llegar a una fundamentacion del saber filosofico-juridico. La distincién
ya sefialada entre Sein y Sollen entra en liza. Hablando en términos
generales, en el ambito del pensamiento iusfiloséfico actual es innegable
la existencia de una serie de actitudes que, de alguna manera, mantie-
nen su connotacién con las perspectivas kantianas y que no cabe en-
cerrar en aquellos modos de pensar que, consciente y reflexivamente,
reclamen un apoyo en la concepcién del filésofo de Konigsberg. En
tedo caso, cabe alinear las diversas posturas posibles que se proponen
llegar a una comprensién del Derecho, en dos orientaciones fundamen-
tales segin pretendan configurar el saber sobre el Derecho como saber
del ser juridico o como saber del deber-ser juridico. De hecho, varias
de las disciplinas juridicas se encuentran emplazadas en el ambito de
las ciencias del ser, aunque el objeto sobre el que versan sea un Ser
cuyo “ser” consista en un “deber-ser”. La Historia del Derecho, la
dogmatica v sociologia juridicas dan de ello fehaciente testimonio.

Esto no hace mas que desbrozar un tanto el camino para entrar en la

problematica actual del Sein y del Sollen. En esta cuestién la referen-
cia a Kant se hace, como ya hemos apuntado, inexcusable; al menos
en muchos de los planteamientos actuales del problema. De hecho, den-
tro de la concepcién kantiana, dadas sus bases epistemolégicas, resulta
imposible construir un saber del deber-ser que considera a éste como

ser. La especulacion sobre el Sollen viene a agotarse en definitiva —como

puede apreciarse en el neokantismo de Marburgo— en un deber-ser
sin contenido; no cabe, pues, un contenido permanente y constante
en la norma juridica, ni hay via posible para deducir un Sollen a partir
de contenidos axiolégicos objetivamente dados. La ética material de
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los valores no ha logrado dar una adecuada solucién a la problematica
que hoy esté tan viva en la especulacion iusfilosofica. En el plano del
Derecho no basta con afirmar, para el deber-ser, contenidos de valor
de vigencia universal, si tales contenidos no pueden ser alcanzados por
el proceso abstractivo de la razén. La captacion por el sentimiento esti-

mativo personal no permite, como observa A. F. Utz, hallarse en con-
- diciones de sentar auténticas proposiciones de cardcter imperativo. En

~ este sentido, cabe observar que varios de los diversos esfuerzos que se

: polarizan hacia la configuracion de la Natur der Sache se inscriben

en el intento de lograr una superacion al planteamlento tan suma-
mente aporétlco de esta problematlca entre sery debe—ser

,b) Pecuha.r relevanma tlene hoy dia, la actltud de aquellas posturas "
 que buscan una apoyatura en el plano teoldgico. La génesis de la cons-
- titucién de una Teologia del Derecho responde, en buena parte, a la

necesidad sentida, sobre todo en el iusnaturalismo de 1nsp1racmn pro-
testante, de anclar el saber filos6fico-juridico en la revelaciéon. Lo cual
no es sorprendente, habida cuenta de los presupuestos mentales que
subyacen en las diversas actitudes en que se han desgranado las co-
rrientes de pensamiento nacidas al calor de la reforma protestante.
Sin entrar en la innegable legitimidad de la Teologia del Derecho, lo
cierto es que ésta ni es, ni podra ser nunca Filosofia juridica, aunque
contribuya a mostrar mejor el perfil propio de ésta como saber racional.

El tema ha adquirido més viva actualidad a partir de la Segunda Gue-
rra Mundial coincidiendo con el renacimiento jusnaturalista, sobre todo

",fen los paises del area cultural germanica que fueron maéas afectados

~por el nazismo. No es que la especulacion teologica sobre el Derecho

haya sido extrana al pensamiento cristiano; basta recorrer el Decretum

~ de Graciano o la Summa Theologica de Santo Toma4s o la obra de los

: mas consplcuos representantes de la escuela salmantina, por no citar
mas que algunos ejemplos, para convencerse de ello. Pero es, en estos
- ultimos lustros, cuando cobra un 1nteres inusitado la cuestion de la

| autonomia del saber teologlco-Jurldlco ‘Los presupuestos dogmatlcos
protestantes en la conyuntura de la postguerra impulsaban a ello; aun-

: que la doctrma tradicional de la ley eterna presentaba v1rtua11dadesf

~ capaces de promover un desarrollo de la especulacmn teolégica sobre
el Derecho, puesto que también se incluyen en la ley eterna las finali-
dades que miran al orden de la salvacién y que transcienden el plano
natural para entrar en el sobrenatural. Estas finalidades adquieren para
el cristiano un valor de primer orden y no pueden dejarse a un lado,
tanto mas cuanto que la doctrina de la ley eterna no sélo no desco-
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necta el orden natural del orden de la salvacujn sino que ordena aquel',
a éste: el cristiano, si quiere vivir como tal, no puede conformarss
solamente con los fines de la ley natural, sino que ha de interesarse
tamblen por los que le presenta el conoc1m1ento sobrenatural de fe.

En los planteamlentos 1usnaturahstas protestantes subyace de una u
otra forma, la visién de la naturaleza humana, intrinsecamente corrom-
pida por el pecado. Con lo cual se hace viva la incitacién a buscar en
el orden revelado una base objetiva donde apoyar el derecho natural.
De hecho, éste es el camino 16gico que se desprende de los presupuestos
dogmaticos de que se parte en la visién de la Reforma, por mas qu en
el racionalismo protestante se dieran posturas —la de Samuel Pufen-
dorf es una de ellas— que explicitamente lo rechazaron. Esto explica
lo que ya hemos anotado més arriba, de que en el campo protestante

- se hayan desarrollado con mayor vigor los esfuerzos por la elaboracién

de una teologia del derecho y de que entre los iusnaturalistas catélicos
se observara, en un principio, una actitud un tanto recelona. La instan-
cia a lo sobrenatural es lo que, en definitiva, vendrd a constituir, en
esta perspectiva protestante, la fundamentacmn ultima del derecho. Con
lo cual, a su vez, queda puesto en cuestién el valor de la Filosofia juri-
dica. Como es obvio, tal desemboque juridico-teologico, que sefiala a la
palabra revelada como camino adecuado para conocer la naturaleza
humana, presenta variedad de matices y actitudes segun los dlversos
autores que en €l se insertan.

c) El problema de la historicidad del Derecho adquiere hoy un espe-
cial relieve referido a la problemética iusnaturalista. Se plantea en el
sentido de si en el Derecho existe un contenido minimo permanente que
se dé en toda legislaciéon y que sea conocido por todos. El tema es de-
licado y espinoso. Las dificultades que tal tema presenta aumentan al
darse cita en el mismo, las dimensiones filos6fica, historica y juridica.
En €1 se tocan los fundamentos ultimos del derecho al aflorar el dilema
de si, en éste, todo es variable o si hay algo que permanece y, en este
altimo caso, el problema de c6mo determinar lo que en él es permanen-
te. Por esto, un planteamiento adecuado del problema impone, como
cuestion previa, llegar a distinguir entre las diversas visiones de la his-
toricidad. '

Es frecuente conmderar que lo h1storlco es s1empre mudable smndo asi
que la inmutabilidad y la permanencia no impiden que algo sea histo-
rico. Porque la historicidad debe verse en el sentido de todo aquello que
se realiza o puede realizarse en el tiempo. Por lo demas, casi todo lo que
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ocurre en €l camblo histérico no solo acontece sino que, si bien hay un
contenido que acontece no mudando, también hay otro contenido que
acontece mudando. Es decir, la historicidad es también conjugable con
la permanencia. En este sentido, la historicidad vendria a ser el modo
de ser o la cualidad de los seres histéricos, de los seres que tienen his-
toria, de los seres que existen histéricamente. Pues bien, las actitudes
actuales pueden considerarse encuadradas por su aproximacién a algu-
no de estos tres tipos posibles, a saber: cambio total en el ser histérico,
ningun cambio en el mismo, cambio en parte y en parte permanencia.

El planteamiento de la historicidad del Derecho debe tener en cuenta
que la historicidad alude a un modo de ser que es propio del hombre
y comprende los productos culturales que éste crea a través de la histo-
ria. Pero también es preciso advertir que la historicidad de las realida-
des normativas es diversa de la de la ciencia y de la del arte, por ponur
un ejemplo. Y es en este 4ambito de la historicidad de las realidades nor-
mativas donde se plantea el problema de conjugar la historicidad con la
naturalidad en el derecho natural. De ahi la necesidad de considerar las

diversas posturas actuales con respecto a este Derecho natural. Esque-

matizando la probleméatica hoy dia agitada sobre estas cuestiones, cabria
sefialar este elenco de demandas: como presupuestos necesarios habria
que fijar el concepto de Derecho natural que se adopta, su distincién con
respecto a la moral, si el Derecho natural tiene naturaleza juridica, cual
es el concepto de naturaleza -, concretamente, de naturaleza huma-
na— que adoptamos; ademas, hay que determinar de qué concepto de
historicidad se parte y como se conceptia la posible concordancia u opo-
sicién entre historicidad e inmutabilidad y entre historicidad y mudanza.
Es éste un punto de partida ineludible para clasificar el contenido del
problema. Hay que investigar qué principios permanentes existen a lo
largo de la historia juridica y si se pueden aducir determinadamente;
si tienen contenido material o s6lo son formales. De ahi se deriva la
cuestiéon de su conocimiento, es decir, de si pueden ser conocidos y
como pueden serlo, la de la ignorancia y el error respecto de los mis-
mos, la explicacion de posibles aberraciones y si es preciso que tales
principios hayan sido conocidos y de qué modo y, finalmente, el en-
tronque del Derecho natural con el positivo.

d) El haz de teorias que se centran, hoy, sobre lo que la terminologia
alemana designa con el nombre de Natur der Sache, responde a la ne-
cesidad de atender a la legalidad fundamental que se inscribe en el
ser de la realidad que contempla el filosofo del Derecho. Con lo cual,
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después de lo que llevamos dicho, se hace visible la renovada presencia

.del problema del Derecho natural en el pensamiento filos6fico-juridico

de nuestros dias.

Some considerations about the Philosophy of Law and its
present planning
(Summary)

With these brief considerations, we deal about the possibility and need of
Philoscphy with regards to the aptitude of the law as the subject of a really
rhilosorhical considerations. which guides us to configurate what the juridizal
philosophy is. Then, we outline its basic thematical structure, to finish men-
tioning some of the most discussed problems at present.





