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Resumen

Este articulo estudia la variacidn lingiistica del préstamo fraseoldgico ojald en espafiol peninsulary en
la variedad de espanol hablado en América; para ello se presenta una sintesis, a modo de revisién, de
su tratamiento lexicografico, gramatical y pragmatico, asi como de las principales aportaciones que
han defendido su clasificacidon en una u otra categoria gramatical. En el contexto sociolinglistico que
nos ocupa, marcado por la interferencia arabe-romance y por fendmenos representativos de
aculturacion e hibridacion etnolingliistica, la relacion de variantes y subvariantes allegada (v. gr., ajola,
ajolai, ajolla, ajuala, ajuola, anjola, aojala, enjuald, ojalai, ojalas, ojalay, ojola, ojolai, ojuald, ojualan),
permite comprobar que la variacion linguistica se verifica en todos los niveles del sistema, desde el
nivel fénico al léxico; en cuanto a la distribucidn diatépica de este arabismo en la variedad peninsular,
las fuentes documentales muestran sobre todo su vigencia y vitalidad en iberorromance occidental,
siendo importado ulteriormente a la variedad americana. Sin embargo, a diferencia de otras voces de
origen arabe vigentes en ciertas lenguas europeas como sindnimos interlinglisticos, el arabismo
panhispanico ojald no tuvo extensiéon romanica extrapeninsular, salvo en la modalidad canaria.

Palabras clave: variacion linglistica; préstamo fraseoldgico; superestrato y adstrato andalusi;
aculturacion; hibridacién araborromance.

Abstract

The present article studies the linguistic variation of the phraseological loan ojald in peninsular Spanish
and in the variety of Spanish spoken in America. For this purpose, the article presents an overview of its
lexicographical, grammatical and pragmatic treatment, as well as the main contributions that have
defended its classification into one or another grammatical category. In the sociolinguistic context that
concerns us, marked by Arabic-Romance interference and representative phenomena of
ethnolinguistic acculturation and hybridization, the documented list of variants and subvariants (e. g.,
ajola, ajolai, ajolla, ajuald, ajuola, anjola, aojala, enjuala, ojalai, ojalas, ojalay, ojola, ojolai, ojuala,
ojualan) provides evidence that linguistic variation takes place at all levels of the system from the
phonetic to the lexical level. Regarding the diatopic distribution of the peninsular variety of this Arabism,
the documentary sources especially attest to its presence and vitality in Western Ibero-Romance to be
later imported into the American variety. However, unlike other words of Arabic origin used in certain
European languages as interlinguistic synonyms, the pan-Hispanic Arabism ojala did not spread
beyond the Peninsula in Romance times, except in its Canarian version.

Keywords: linguistic variation; phraseological loan; Andalusian superstratum and adstratum;
acculturation; Arabo-Romance hybridization.
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La gramatica es la arquitectura del pensamiento.
Ignacio Bosque

1. MARCO TEORICO
1.1. El préstamo como fuente de variacion linglistica

El caracter interdiscipinar de nuestro estudio nos invita a abordar su planteamiento desde una
perspectiva macrolingtistica teniendo en cuenta, de forma conjunta, la pluralidad de causas
que determinan el enfoque microlingtiistico; se ainan ademas dos lineas de investigacion que
tradicionalmente han vertebrado el analisis de la relacién bidireccional entre la lengua y la
sociedad: la variacion linglistica y el contacto de lenguas, entre cuyos fendmenos derivados
se situa el préstamo. Ambas lineas cuentan con una abundante produccién bibliografica que
comprende desde las aportaciones fundacionales, hoy dia clasicas en la materia, hasta las
mas recientes contribuciones (vid. v. gr., Haugen, 1950; Flydal, 1951; Weinreich, 1953; Hymes,
1964; Lieberson, 1966; Labov, 1972; Mackey, 1976; Hudson, 1980; Kiesler, 1993; Garcia
Mouton, 1996; Gémez Capuz, 1998; Caravedo, 2001, 2003; Lopez Morales, 2004; Silva-
Corvalan y Enrique-Arias 2017; Moreno Fernandez, 1990, 2009, 2015, 2020, 2020a, 2021;
Garcia Marcos, 2023; Fernandez Lorences y Bennink, 2024; Moreno Fernandez et al., 2025). La
variacion lingliistica en los préstamos puede manifestarse, como en el conjunto restante del
léxico, por la influencia variable de diferentes factores en las dos dimensiones ya conocidas (i.
e., interseccion diatdpica, diastratica, diafasica, frente a variables sociales relacionadas con el
ha-blante, como la edad, el nivel de instruccidon o la profesion);y, en el plano del sistema, dicha
variaciéon se identifica, a su vez, en cada uno de los niveles linguisticos, fdnico,
morfosintactico’ y léxico?, en cuyo caso es posible establecer patrones de sinonimia
intralingtistica.

De acuerdo con las unidades de analisis propias de la diversidad de los fendmenos covaria-
bles, Caravedo ha subrayado que la linglistica de la variacién “tiene como propdsito poner el
acento en la organizacion interna de las alternativas (variantes y factores condicionantes) mas
que en la unidad de referencia” (2003, p. 542). Estudiar el préstamo como fuente de variacién
linguistica supone, por tanto, considerar con rigor el conjunto de factores linguisticos y
extralinglisticos que intervienen en el desarrollo de la interferencia previa a una ulterior
adaptacion del étimo al sistema receptor; y la valoracion sociolinglistica derivada de la
transferencia inducida por contacto directo permite interpretar, en una segunda fase, la
productividad de las diferentes variantes documentadas en dicho sistema. De este modo,
tanto la variacién constatada (del plano fénico al léxico) como la vitalidad y vigencia de las
correspondientes variantes puede explicarse, entre otros factores, a través de la distribucion
geografica, del nivel de instruccidon, del parametro diageneracional o del uso diafasico

1 Sirvan estas lineas para dejar constancia de mi gratitud a Felipe Maillo Salgado, profesor de Estudios Arabes e Islamicos (Universidad de
Salamanca), por sus acertadas observaciones al epigrafe dedicado a la adaptacion morfosintactica (8§ 3.3. a-i) en las diferentes fases de
redaccién de este trabajo.

2 La variacion linglistica en los arabismos del espafol se comprueba muy especialmente en el nivel fénico o morfonoldgico (v. gr.,
albahaca-alhabega; albar(i)coque-alber(ilcoque; albondiga-almdndiga; alboronia-(al)moronia-boronia, cf. s. vv. Neuvonen, 1941;
Corriente, 2003; RAE, 2013), que atesora de igual modo formaciones diacrénicas (v. gr., alcachofa-alcarchofa-carchofa; alfiler-alfilel-alhelel;
alforza-alfoza; cuscus-alcuzcuz, cf. Maillo Salgado, 1998: s. vv.); y, por otra parte, en el plano [éxico los arabismos muestran su vigencia
sincrénica en un significativo porcentaje de dobletes semanticos araborromances (v. gr., aceituna-oliva; ajonjoli-sésamo; alacran-
escorpion; alambique-destilador; alcancia-hucha; alhucema-espliego; boronia-pisto; retama-hiniesta) (cf. Fasla, 1999-2000).
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establecido por el grado de formalidad discursiva, como ya hemos sefalado. Asi pues, la
interaccion de este tipo de variables, que actuan de forma unitaria o conformando
intersecciones (de caracter binario, ternario o plural), define los resultados del proceso de
variacion en la lengua receptora.

Al margen de estos diferentes factores de covariacion no debemos olvidar, por otra parte, el
contexto histérico-linglistico de la sociedad andalusi® en el que tiene lugar la interferencia que
determina la direccion del préstamo. En este encuentro de variables socioldgicas,
condicionado por la identidad plural y por la diversidad implicada en la pertenencia grupal,
“todos los elementos étnicos (hispanos, bereberes, arabes, eslavos [...]) se vieron sometidos
a un potente movimiento de asimilacion social y cultural, jamas experimentado por ninguna
otra civilizacion. Fue en aguel momento cuando se vio nacer una nueva entidad sociocultural,
la andalusi” (Tahiri, 2021, p. 42); resultan asimismo representativos, en el contexto que nos
ocupa, ciertos fendmenos derivados del contacto por superestrato y adstrato entre lenguas (y
variedades de lengua)®, cuyo uso como instrumento de comunicacion intergrupal, constituye
un marcador de identidad socioétnica (v. gr., actitud linglistica, aculturacion, alternancia de
lenguas, bilingliismo®, diglosia, eleccidon de lengua, hibridaciéon, megalotimia®). La influencia
diacrénica de dichos fendmenos es de vital importancia en los mecanismos de transferencia
léxica (ar. andalusi-romance) porque puede determinar cuestiones tales como la datacidn
temprana o tardia del arabismo, la evolucion histérica del étimo, su geografia léxica, su
pertenencia sociolectal o su rendimiento fonosemantico a través del contacto entre sistemas
y de la consecuente hibridacién morfolégica intrarromance.

Fruto del contacto etnolinglistico que caracterizd la sociedad andalusi, el caudal léxico de
nuestra lengua presenta un significativo porcentaje de voces de origen arabe (con
aglutinacion, deglutinacion o asimilacion del articulo al-) que han sido estudiadas desde
perspectivas metodoldgicas muy diversas. Las voces importadas contribuyeron a enriquecer
las series de hipénimos de la lengua receptora y no se prestaron tan solo para designar en su
mayor parte esferas de la vida cotidiana (v. gr., gastronomia, arbustos, plantas y flores,
estructuras hidradlicas, urbanismo y vivienda, instituciones, juegos y costumbres, vestimenta,
joyas y adornos, instrumentos musicales y danzas, mobiliario y utensilios domésticos,
profesiones), dado que se han integrado igualmente en la terminologia cientifico-técnica, para
nombrar referentes relativos sobre todo a la Arquitectura y Carpinteria de lo blanco,
Astronomia, Botanica, Matematicas (Algebra, Aritmética, Geometria), Medicina, Quimica...; en
este sentido, “el mundo arabe aportd a occidente, [...] un universo cientifico, originario tanto
del Mediterraneo oriental como del mundo clasico” (Moreno Fernandez, 2015, p. 55). A este
conjunto léxico debe sumarse ademas el legado procedente de la onomastica (antropdnimos
y toponimos), que como es obvio muestra un indice de frecuencia notorio en las zonas
geograficas sometidas a un mayor grado de contacto y aculturacién; mas aun, este singular
contacto interlinglistico no solo dejé su huella en el léxico y en el corpus terminoldgico
patrimonial, sino también en la fraseologia, bajo la forma de calcos gramaticales’.

3 Sobre la delimitacion de este concepto y de la realidad sociogeografica de al-Andalus, vid. Marin (1992, pp. 15-62), Corriente (2008, pp.
9-18), Maillo Salgado (2013, s. v. andalusies) y Fierro (2024).

4 Una descripcion detallada de las diferentes lenguas o variedades en contacto (dr. cldsico y andalusi, romandalusi, bereber, latin,
hebreo...) se recoge en el estudio de Vicente (2006, pp. 23-44); por lo que se refiere a la consiguiente influencia interlinguistica, vid. Garcia
Duarte (2021, pp. 67-105).

5 Bilinguismo funcional favorecido “por la larga convivencia de las dos lenguas vernaculas consideradas mayoritarias, es decir, el
romandalusiy el arabe andalusi” (Vicente 2006, p. 47; cf. Fierro, 2024, § 2.3).

6 Enrelacion con este concepto, véase la variedad de ejemplos de tendencias megalotimicas (Moreno Fernandez, 2020b, pp. 24-28), “que
ostentan su existencia practicamente en todas las comunidades y en todas las épocas” (p. 27).
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La naturaleza del tipo de referente designado por los arabismos que integran dicho caudal
léxico ofrece una valiosa informacion etnolinglistica sobre las estructuras sociales que
gozaron de mayor influencia cultural; se trata, por lo general, de vocablos que remiten a
realidades de caractertangible, i. e., “préstamos léxicos que denominan cosas, no sentimientos
(aungue existan algunos), pero ni la gramatica ni la sintaxis se vieron afectadas” (Maillo
Salgado, 2020, p. 213). En cuanto a las categorias implicadas, aparte del mayoritario acervo de
sustantivos® (como es habitual en los procesos de interferencia léxica que anticipan la
direccion del préstamo), también se adoptaron algunos verbos, adjetivos®, adverbios, ciertas
interjecciones, una preposicion (hasta) y la voz objeto de nuestro estudio.

1.2. El arabismo ojala en la descripcion lexicografica, gramatical y pragmatica

La revision exhaustiva de una seleccion significativa de gramaticas y monografias (basadas en
el analisis morfosintactico o pragmatico-discursivo) relativas al iberorromance, y en particular
al espafol, permite afirmar que se trata de un préstamo poco estudiado, por lo que
compartimos la apreciacion de Alonso-Cortés cuando alega que “la palabra ojald ha merecido
poca atencién en las gramaticas modernas del espanol” (2011, p. 24), aunque aparece
cartografiada en ciertos atlas linguisticos. Sin embargo, a pesar de no existir hoy dia un
correlato tedérico unanime, no faltan ejemplos de uso de este arabismo en repertorios
lexicograficos y corpus, en estudios enfocados desde la pragmatica, en gramaticas
sincrénicas y diacronicas o en monografias generales sobre gramatica y léxico, los dos
constituyentes integrantes de una lengua como ya indicé Nebrija en los albores del
Renacimiento europeo y, por tanto, elementos clave en el analisis interno del sistema; de ahi
gue abordemos esta parte del marco tedrico desde una perspectiva interdisciplinar que
integre los principales puntos de interseccion de dicho analisis.

Desde el punto de vista de la tipologia de las clases de palabras, este préstamo se ha
considerado tradicionalmente una interjeccion, aunque ha sido identificado asimismo como
adverbio, particula, pre-verbo, locucion adverbial...; por este motivo, a modo de sintesis que
no pretende la exhaustividad, sino presentar el contraste metodolégico de diferentes épocas,
escuelas o paradigmas, exponemos a continuaciéon un muestreo representativo de los dos
tipos de fuentes ya sehaladas, en las que se registra o clasifica dicho término, i. e., gramaticas
y diccionarios, tesoros, vocabularios o corpus (vid. infra, § 1.2.1). Y, en segundo lugar,
ofrecemos una breve recopilacion de teorias, argumentos o definiciones que han justificado
su categorizacion, sin olvidar las aportaciones lexicoldgicas de la arabistica (8§ 1.2.2).

1.2.1. Yaen la baja Edad Media, a finales del siglo XV, Nebrija describe diez partes de la oracion
en el capitulo primero de su Gramatica de la lengua castellana, en el que agrupa la interjeccion
junto con los adverbios: “los latinos [...] distinguen la interjecion del adverbio [...]. Nos otros,

7 Frente al arabismo ojala, en espafiol moderno se mantienen vigentes otras expresiones de caracter religioso, adoptadas en cambio como
calcos gramaticales; debido a la situacion de contacto linglistico ya referida, dichas unidades fraseolégicas (que constituyen con
frecuencia expresiones exclamativas), presentan un uso preponderante en las hablas meridionales y en la variedad americana: v. gr., “al-
hamdu li-llahi (jGracias a Dios!), Allah, ya Allah, Allahumma (jDios mio!), in §a’ Allah (jSi Dios quiere!), ma $a’Allah (j[Que sea] lo que Dios
quiera!), subhana Allahi (jAlabado sea Dios!-jAlabao!), wa-llahi, bi-llahi, ta-llahi (jPor Dios!)” (Haywood y Nahmad, 1992, pp. 414-415).

8 La distribucion cualitativa y cuantitativa por campos semanticos puede consultarse en Maillo Salgado (1998); vid. otras propuestas de
sistematizacion en Neuvonen (1941), Lapesa (1981, pp. 129-156) y Corriente (1992, pp. 149-153; 2004, pp. 190-204); para el &rea concreta
de Andalucia, cf. Garulo (1983).

9 Mencion especial merece el sufijo tonico arabe -/ en la formacién adjetiva, ya que debido al rendimiento morfoléxico de la anémala /i/
final en romance, se adopté “el alomorfo agudo de este sufijo [...] y sigue siendo productivo hasta la actualidad para expresar gentilicios
orientales y orientalizantes [...], que no derivan de los toponimos correspondientes en la lengua de origen, sino de su forma cs” (Corriente,
2003, p. 52).
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con los griegos, no distinguiremos la interjecién del adverbio [...]”; y en el capitulo XVI
puntualiza: “los latinos [...], pusieron la interjection por parte de la oracion [...]; pero nos otros
[...], contamos la con los adverbios. Assi, que serd interjection una de las [diversas]
significaciones del adverbio [...]: de lugar, como aqui, ai[...]; para dessear, como osi, oxala[...]”
(19921[1492], pp. 87, 127-128, el subrayado es nuestro); Yy, en su Vocabulario espanol-latino, hace
constar: “palabra punica, utinam” (1951 [;14957], s. v. oxala). Con posterioridad a esta
documentacioén, la entrada es ampliada por Covarrubias, quien define el vocablo como
“particula optantis™ [...] Es arabigo, y vale tanto como: Quiéralo Dios"”. En cuanto a los
repertorios publicados entre 1505y 1721 (Alcalda, Brocense, Tamarid, Aldrete, Oudin...), resulta
muy significativa la informacion etimoldgica recogida en el NTLE, asi como la anotacién de
variantes graficas y, en su caso, la equivalencia semantica en ciertas lenguas (cf. Nieto
Jiménezy Alvar Ezquerra, 2007, s. v. ojala* (oxala)); esta organizacion interna permite la lectura
contrastada de las microentradas correspondientes a dichos repertorios y proporciona una
perspectiva diacronica sobre la extensién diatépica del arabismo, pese a que en determinados
casos la propuesta etimoldgica no haya sido tenida en cuenta en ulteriores trabajos.

Siguiendo la tradicion iniciada por Nebrija, en Autoridades la voz oxala figura también como
adverbio, no como interjeccion: “quiera Dios, assi sea. Usase siempre para expresar el deseo
que tenemos de que suceda alguna cosa [...]". Unas décadas mas tarde, en 1771, ve la luz la
primera gramatica académicay, de modo paralelo, Vicente Salva inicia en el primer tercio del
siglo XIX, la tradicién de una amplia ndmina de estudios dedicados a la descripcidon gramatical.
Tras la publicacion de los modelos clasicos de gramaticas espafolas (Salva, Bello, Cuervo,
Lenz, Fernandez Ramirez, Gili Gaya, y las sucesivas ediciones de las gramaticas académicas
hasta los afnos sesenta), destaca sobre todo Alcina y Blecua porque a diferencia de otras
contribuciones ofrece la particularidad de tener en consideracion la trayectoria conjunta de
aportaciones previas: “un caso aparte lo constituye la interjeccion jojala! [Bello, 1.203] que
significa ‘Dios quiera’y que rige verbo en subjuntivo cuyo valor desiderativo subraya” (1975, p.
826).

En concordancia con el criterio establecido en anteriores clasificaciones de categorias
gramaticales, Hjelmslev incluye asimismo dicha clase de palabras entre los adverbios: “la
interjeccidn parece ser una categoria puramente semantica y pertenecer, desde el punto de
vista formal, al adverbio” (1976, p. 304). No obstante, en su Morfologia historica del espanol,
Alvar y Pottier enumeran este arabismo entre las particulas apreciativas, junto con quiza y tal
vez (cf. 1983, p. 341). En esta direccion se situa el modelo explicativo de Hernandez Alonso,
pues al describir las oraciones optativas sefala que ojala es marca léxica “expresiva del
énfasis desiderativo”;y, por lo que se refiere a la clase de palabras, hace referencia a un grupo
de adverbios (de afirmacién, negacién, duda y algunos en -mente) entre los que pudiera
encajar ojala cuando funcionan como mediatizadores de nexus: “es la funcién de adyacente
por la que este elemento enmarca a la oracién modificando su valor y cambiando su
modalidad. Son adverbios «de encuadre», principalmente de afirmacion, de negacion, de
duda, hipdtesis...; y suelen preceder a todo el nexus” (1996, pp. 272, 623, el subrayado es
nuestro).

10 Esta concepcion del término como particula desiderativa (optantis) se recoge de forma reiterada en subsiguientes definiciones que
desarrollan con notoria amplitud el concepto de modalidad (vid. infra, § 1.2.2), taly como se interpreta en la teoria linguistica moderna.

11 Segun la Recopilacién de Diego de Guadix, “quiera Dios” (Bajo y Maillo Salgado, 2005 [1593], s. V. oxald). No obstante, la etimologia

receptora.
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La teoriarecogida en la Gramatica estructural de Alarcos desarrolla un enfoque diferente, pues
propone eliminar de la categoria interjecciéon “algunos pleremas que, ademas de poder ser
empleados como interjecciones, tienen la facultad de combinarse en recciéon
homosintagmatica con morfemas: ay (ay -es), y otros que pueden regir morfemas
heterosintagmaticamente: ojalé (ojala venga)”'? (1974, p. 85); si bien, afios mas tarde, en su
Gramatica de la lengua espanola, establece tres tipos de interjecciones (onomatopéyicas,
apelativas, sintomaticas) y clasifica ojald como sintomatica de uso frecuente, cuyo término
adyacente puede ser una oracién transpuesta. Estas interjecciones sintomaticas (o
expresivas) “manifiestan [...] el estado de animo del hablante sobre lo que comunica, sobre
sus propias vivencias o sobre la situacion”; en cuanto al modo regido, ojala “exige subjuntivo
en elverbo [...] y puede acompafarse este del transpositor gue en el uso coloquial, acaso por
su sinonimia originaria con Quiera Dios” (1994, pp. 242, 246, 250).

Frente a la contribucion de Alarcos, de orientacion funcionalista, encontramos un
planteamiento muy distinto en la Gramética de Angel Lépez, cuya linea metodoldgica se
centra en un marco descriptivo de tipo cognitivo (en concreto, la teoria de la Gestalt), basado
en el reconocimiento del esquema figura-fondo; elabora asi una férmula perceptiva para las
expresiones desiderativas: “«contexto situacional anterior/ ENUNCIACION DESIDERATIVA». Este
esquema significa que las desiderativas son expresiones suscitadas por una situacion anterior
y que no se proyectan hacia el contexto siguiente. Ambas caracteristicas son determinantesy
deben ser satisfechas a la vez”; en este sentido, identifica ojala como un marcante
desiderativo que se construye con subjuntivo optativo (cf. Lopez Garcia 1994-1998, I, pp. 580-
581, 584-585). El concepto de referencia anafdrica forma parte asimismo de la definicion de
este arabismo en uno de los repertorios que destaca, por su enfoque innovador, entre los
publicados en las ultimas décadas; se trata del Diccionario de particulas de Santos Rio, que
presenta la voz como “interjeccion desiderativa” y distingue, en primer lugar, su valor
pragmatico-discursivo como “elemento reactivo sutilmente deictico-anafdrico. Expresa,
enfaticamente, deseo de que lo que el interlocutor (o, a veces, el propio hablante), acaba de
indicar suceda (-La proxima vez apruebas. -Ojald) o sea cierto [...]. Sin caracter deictico-
anafdrico, lleva complementacion (OSubj). [...]” (2003, pp. 481, 547, § 1.4; el subrayado es
nuestro).

Y, por ultimo, el término se consigna una vez mas como interjeccion en la Nueva gramatica de
la lengua espahfola, donde se lee: “la posicidn que ocupa ojald entre las interjecciones es muy
inestable. [...] Entre los gramaticos se ha defendido tradicionalmente que ojald es una
interjeccioén, pero también que es un adverbio. Se aceptara aqui la primera opcion[...]” (NGLE,
2009, § 32.50, p, r; cf. GTG, 2019, s. v. interjeccion). No obstante, y debido en buena medida al
esquema atipico de adaptaciéon morfonolégica de dicho préstamo, en ciertos epigrafes
dedicados a los inductores de modoy a los choques de modalidad consta como adverbio: “en
las oraciones desiderativas son inductores [de subjuntivo] los adverbios exclamativos ojala
[...]yasi[...]” (NGLE, 2009, § 25.2h; cf. § 42.1n). Manuel Seco anota la voz como “interjeccion
que expresa deseo [...]” (2011, s. v.) y como tal clase de palabras se registra hoy dia en la
actualizacion (2024) del Diccionario académico en linea (http://dle.rae.es), cf. s. v. RAE (2013)
y DLE (2014); figura de nuevo como interjeccidon en determinados corpus (ESLORA, s. v.) 0 en
algunos repertorios geolectales, v. gr.: Sobarzo Diaz (1984, s. v. jdjali!), NDA (1993, lll, s. v.

12 En efecto, en el mismo capitulo Alarcos se refiere a este arabismo como una particula, no como interjeccion: “el modo es una categoria
de morfemas fundamentales extensos con reccion alternativamente homonexualy heteronexual. En el nexo ojala llueva, donde el modo de
llueva (subjuntivo) es regido por la particula ojald, tenemos un ejemplo de reccién nexual dentro del mismo nexo” (1974, pp. 72-73).
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ojala), VA (1998, s. vv. jajold!, anjola, jojala [...]!, jojalay!), DEM (2010, s. v. jojala!), DHECan
(2013, s. v. gjala y).

1.2.2. De acuerdo con las observaciones que anteceden, a lo largo de sucesivas y reiteradas
consultas en un buen numero de estudios, manuales y monografias ad hoc, que recogen las
bases nocionales heredadas de la gramatica latina, las diferentes perspectivas de analisis de
la modalidad oracional o la vitalidad diacrénica de los arabismos en iberorromance, hemos
podido constatar que la clasificacion de ojala como interjeccion ha sido propuesta de forma
reiterada desde hace ya varias décadas (vid., v. gr., lordan y Manoliu, 1972, Il, p. 144; Lapesa,
1981, p. 138; Almela, 1985, p. 123; Otaola Olano, 1988, p. 105; Moreno de Alba, 1992, p. 333;
Goémez Capuz, 2004, p. 21; Ariza Viguera, 2006, p. 417; Gogazeh, 2007, p. 79; Rajic, 2007, p.
611). Al margen de estos conocidos trabajos, de orientacion disciplinar muy distinta, las
contribuciones lexicolégicas de Asin Palacios (1920, p. 360), Mekinassi (1963, s. v.) y Maillo
Salgado (1998, p. 349) afiaden también la voz al acervo de interjecciones del espafiol; y en su
monografia sobre elimpacto del andalusi en las lenguas romances, Corriente admite que ojala
es “rarisima interjeccion” (1992, p. 148, texto y nota 22), aunque dada su configuracion
semantico-sintactica la correspondiente adaptacion al sistema receptor no ha sido tan solo
de tipo morfonoldgico (vid. infra, § 3).

En las ultimas aportaciones, consta asimismo como interjeccidon en no pocos trabajos: vid. v.
gr., Abellan, Usova y Lafuma (2019, p. 57) y Lindqvist, quien sefiala ademds un notable
aumento de la frecuencia de uso de dicho arabismo a partir del siglo XVI, frecuencia que se
comprueba a través del muestreo contrastivo ofrecido por las fuentes documentales
registradas en el CORDE y en el CREA (cf. 2021, pp. 19, 23, 32, 35, 37; 2018, pp. 20, 22).
Sanchez Morillas y Valero Fernandez, por otra parte, clasifican ojaléa como interjeccion
expresiva o sintomatica, segun el criterio basado en la naturaleza semantica (cf. 2022, p. 143);
y, en su articulo sobre la gramaticalizacién de quién quita (y), Herrero Ruiz de Loizaga aduce
gue ojala es interjeccion de deseo (cf. 2023, p. 18).

No obstante, la inclusion de este arabismo en el paradigma de las interjecciones no es
sistematica, dado que otros estudios enumeran ojala entre los adverbios, clase de palabras de
caracteristico valor modal; asi, por ejemplo, Jiménez Julia subraya su uso en construcciones
desiderativas como “la intromision del deseo del hablante a través de un modo verbal
determinado (el subjuntivo) y un adverbio especificador del modus [(ojald)]” (1989, p. 2083; vid.
pp. 177, 196, 199, 200, 211). La pertenencia al grupo de adverbios de modalidad ha sido
senalada por Martinell, pues este grupo esta relacionado en particular con el locutor y hace
referencia, por tanto, a la valoracién del enunciado por el hablante: se expresa alegria (por
suerte), se expresa el deseo de que algo suceda (ojald) (cf. 1993, § D, 60); en la monografia de
Lopez Bobo ojala se define también como “adverbio modal” (2002, p. 31) y Congosto Martin
incluye asimismo el término entre los adverbios de modalidad que intervienen en la estructura
de enunciados optativos (cf. 2006, pp. 595-596, 598). En el ambito contrastivo, destaca de
igual modo el estudio de Pamies y Natale, en el que ojald se identifica como adverbio (cf. 2019,
p. 76) y entre otras publicaciones recientes, que alegan su clasificacién dentro de esta
categoria, Sanchez Lopez dedica un capitulo a la modalidad desiderativa, en el que trata el
caso particular de las oraciones introducidas por ojala (8 7.3.1); a este respecto aduce que “el
espanol adoptd esta forma como expresion adverbial de sentido desiderativo y la convirtid en
la expresidn mas tipica de las oraciones desiderativas” (2020, p. 178, el subrayado es nuestro).
Nunez Pinero sostiene, a su vez, que “habia controversia en las gramaticas castellanas
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antiguas y sigue habiendo en las modernas [...]. La naturaleza adverbial es la mas plausible”'®
(2020, p. 245).

No faltan trabajos, por otra parte, que han explicado la transferencia gramatical resultante de
la introduccidn de este arabismo desde la teoria de los actos de habla; asi, Martin Fernandez
defiende que “ojala se comporta sintacticamente en su expresion de manera analoga a formas
como quiza, acaso, tal vez [...], adverbios que expresan la actitud del hablante [...], la fuerza
ilocutiva del enunciado; y se hallan entre los «operadores pragmaticos» de actitud oracional”
(1992, p. 201). Resulta ilustrativo, por otra parte, el diferente enfoque planteado por Calvo
Pérez, quien cita ojala junto a otras interjecciones marcadas por la colocacidn, pero
argumenta su estudio desde la pragmatica al afirmar que es “un acto de habla en toda la
extension de la palabra [...]. Elinventario general de las interjecciones nos situa mas cerca de
las sub- palabras y lejos de la reccidn sintactica (pese a conatos como jojala QUE!, jay DE!
[...])”. En este sentido, puede parecer acertado considerar la interjeccion como “una categoria
proxima al verbo [...], aunque ambas categorias se encuentran en los extremos opuestos de la
caracterizacion sintactica, por ser la interjeccion sintacticamente independiente [...], y
ademas invariable; de ahi que en realidad sea un pre-verbo” (1997, pp. 89, 94, 88, el subrayado
es nuestro; cf. 1994).

Entre los lingliistas que han relacionado asimismo el uso de ojala con la teoria de los actos de
habla, cabe mencionar a Alonso-Cortés, que parte de los conceptos de forma 'y funcion'. Su
analisis concluye que ojald puede considerarse como una subclase de particulas verbales:
“no satisface todos los criterios formales de un verbo, pues no contiene formalmente tiempo
ni persona”; desde el punto de vista funcional, el uso de ojala interviene en actos de habla que
expresan “el deseoy la esperanza de que el evento se realice [...]. Es, ademas, una palabra que
indica modalidad dedntica™” (cf. 2011, pp. 28-29, texto y esquema, el subrayado es nuestro). En
el contexto de estas aportaciones desde la perspectiva pragmatica y dado que la ocurrencia
discursiva de ojald no solo expresa una proposicion basada en la factividad (en la eventualidad
o en la no factividad) cuando se construye con el verbo, sino que ademas comunica la actitud
del emisor, Moreno Benitez arguye que ojala es un “ejemplo de codificacidon de un operador de
modalidad del enunciado. Su categorizacion como operador pragmatico modal resuelve las
vacilaciones en su definiciéon dentro de otras clases de palabras, como adverbios o
interjecciones, en las que no encaja del todo” (2018, p. 84).

Y para finalizar este ultimo apartado del marco teérico, ofrecemos un breve muestreo
cronolégico a propdsito de las propiedades o caracteristicas que se han atribuido a la
interjeccion, que dificultan en extremo la clasificacion de ojala dentro de dicha categoria
gramatical; parece obvio sefalar, en definitiva, que el rendimiento gramatical y discursivo de
dicho arabismo resulta incompatible con la interfaz sintactico-semantica de estas
descripciones:

1. Desde el punto de vista semantico, “y frente a los adverbios de actitud oracional, las
interjecciones no tienen un contenido especifico (de afirmacion, negacion, duda, deseo...), [...]

13 Sin embargo, como afirma Moreno Benitez, “el problema de clasificarlo como adverbio es que ojald no puede complementar
directamente a un verbo, es decir, no actia como aditamento o complemento circunstancial en la oracién, ni tampoco puede ser
modificado por otro adverbio, como el resto de esta clase” (2018, p. 72); cf. las reflexiones formuladas por Fuentes (1991, pp. 282, 289, 300).

14 Sobre el limite conceptual de ambos términos, vid. su excelente sintesis (Alonso-Cortés, 2003).

15 La identificacion de ojald como particula de modalidad dedntica ha sido constatada también por Martin Zorraquino, quien no obstante
clasifica este arabismo como interjeccién (cf. 1999, pp. 47-49, 50, 53); cf. Edeso Natalias (2009, pp. 53, 55). Una sintesis conceptual
referente a la modalidad epistémica y dedntica puede consultarse en Ridruejo (1999, § 49.1.3); sobre los marcadores de modalidad
dedntica, vid. Martin Zorraquino y Portolés (1999, § 63.6.3).
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son elementos discursivos sin contenido léxico” (Gonzalez Calvo, 1992, p. 107, el subrayado es
nuestro).

2. La interjeccidon “no es regente ni regida, sino que se halla aislada de su contorno
sintagmatico” (Martin Fernandez, 1992, p. 195).

3. Respecto al estudio interpretativo de la tipologia de la interjeccion, Alarcos sostiene que “el
contenido concreto de esta solo se puede dilucidar a través del contexto” (1994, p. 240).

4. Las interjecciones son “respuestas espontaneas hacia elementos del contexto linguistico o
extralinguistico, carecen de cualquier componente social y su integracion sintactica es muy
limitada” (Lopez Bobo, 2002, p. 52).

5. La interjecciéon “comparte con otras clases de palabras cerradas, como el determinante o
los verbos auxiliares, la propiedad de no aportar informacion conceptual” (Fabregas y Gil,
2008, p. 632).

6. En el marco de la Gramatica funcional de Dik, “las interjecciones se integran plenamente en
la definicién de los constituyentes extra-clausales [...]. Las interjecciones son totalmente
prescindibles para el enunciado con el que coaparecen” (Edeso Natalias, 2009, pp. 24-25).

7. En las interjecciones impropias, “el significado original que permanece permite establecer
relaciones sintacticas o semanticas que crean nuevas interjecciones a partir de una existente”
(Pazo Espinosa, 2021, p. 44).

8. ELDEA recoge el término como “palabra invariable, con autonomia sintactica, que en forma
sintética expresa un sentimiento o sensacién, establece una comunicacién [...], o evoca un
ruido o un movimiento” (2023, s. v. interjeccion).

Asi pues, de acuerdo con la diferente orientacién tedrica y direccidn argumentativa de las
fuentes anteriormente seleccionadas, compartimos el aserto de Alonso-Cortés cuando
afirma que “ojald no es interjecciéon” (2011, p. 27), pues ademas ojald carece de la
indeterminacion semantica con la que se ha caracterizado por lo general a las interjecciones.

2. CAUSAS DEL PRESTAMO COMO FUENTE DE VARIACION FONOLEXICA

Los diversos factores que desencadenan el mecanismo de interferencia previay que favorecen
la adaptacion, vitalidad y arraigo de una voz prestada son de distinta naturaleza, dado que
dependen del perfil etnolinguistico y del grado de hibridacidn identificado en cada situacion de
contacto (cf. Fasla, 2008, pp. 65-68)¢. Asi, en el contexto etnosociolégico araborromance
objeto de nuestro estudio, la motivacion del préstamo responde, en buena medida, a cuatro
causas linguisticas, de caracter extrinseco o intrinseco:

(a) Como causa extrinseca del préstamo, frecuente en otras situaciones de adopcién, cabe
destacar la ausencia del correspondiente término designativo en el sistema receptor, hecho
que supone una adicion a su nivel léxico, no solo desde el punto de vista formal, sino también
semantico-pragmatico. Efectivamente en la fecha en la que se inicia este proceso de
interferencia y préstamo la lengua receptora carecia de un término para designar de forma

16 Nos basamos, en este apartado, en nuestra clasificacién de las causas del préstamo léxico establecida en una contribucién anterior
dedicada al estudio de los arabismos en francés magrebi; vid. el marco explicativo desarrollado en la monografia de Gdmez Capuz (1998,
pp. 255-278) y Maillo Salgado (1998, pp. 474-475).
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precisa la expresion del deseo'; para ello, era necesario recurrir a esquemas
suprasegmentales como la entonacion, a construcciones perifrasticas (vid. infra, apdo. b) o a
estructuras gramaticales basadas en la seleccidon paradigmatica de determinados verbos,
cuyo modus se muestra condicionado por el dictum de tipo desiderativo.

(b) En segundo lugar, el mecanismo de integracion linguistica del arabismo ojala se origina en
su brevedad formal y en su concision léxica (causa intrinseca), para evitar la respectiva
perifrasis romance plega a Dios; en consecuencia, unaveziniciado el proceso de interferencia
conducente al préstamo, otros fendmenos sociolinglisticos asociados (tales como las
sucesivas fases de adaptacion, la distribucion sinstratica de frecuencia de uso y la extension
del arabismo en subsecuentes focos sintdpicos), dieron lugar al desplazamiento gradual de
dicha perifrasis patrimonial hasta caer en desuso'®, debido al principio de economia
linguistica.

(c) No obstante, la transferencia puede producirse de forma simultanea por causas
extrinsecas e intrinsecas, i. €., el préstamo se integra en el sistema receptor como fuente de
variacion léxica, cuya alternancia en el uso responde a la influencia de factores diatdpicos,
diastraticos o diafasicos en interseccion factible con la variable edad.

(d) Y, por ultimo, una cuarta causa se debe asimismo a factores externos e internos al sistema
receptor; asi pues, debido a su valor semantico-pragmatico, el uso de ojala como indicador de
modalidad desiderativa codifica la funciéon expresiva en la lengua receptora, por lo que su
ocurrencia discursiva suele tener valor exclamativo. Esta funcion se origina también, por
ejemplo, a través de la variacion fénica (derivada del eje geolectal, entre otros) y de la variacion
morfosintactica, que resulta de la alternancia de variantes enfaticas de marcacion
geodiafasica (ojala-ojala que/ ojala y/ ojala y que). No obstante, el uso de ojala puede poner de
manifiesto de igual modo la funcidn conativa, debido al grado de probabilidad expresado en la
combinacidn sintagmatica resultante de seleccionar un determinado tiempo de subjuntivo.

A propdsito de los apartados (b) y (c), el doblete semantico oxala-plega a Dios queda
atestiguado en Alvar y Pottier: “a su lado vivia plega a Dios, con el mismo valor”, expresion que
originé el correspondiente hibrido plega al gran Alha; por otra parte, ojala también formé
doblete semantico diacronico con maguer, igualmente en desuso hoy dia: “maguer significo
‘ojald’y luego, por una «especie de cortesia»'®, ‘aunque’. Se documenta en las Glosas silenses
[...], y abunda muchisimo hasta el siglo XIV; después fue adquiriendo un aire vulgar que
determind su decadencia y desaparicion” (1983, pp. 341, 342). Segun Corominas, maguer (it.
magari) es “voz frecuentisima en la Edad Media [...]. La variante maguera es también antigua
[...], y después conserva mayor vitalidad que la otra variante, en textos de los ss. XV y XVI”
(DCECH, s. v. maguer, pp. 764-765). Asi pues, el analisis de la morfologia histdrica registra la
efectiva variacion fonoléxica, fruto de la alternancia oxald-maguer, maguera-plega a Dios-
plega al gran Alha, motivada a su vez por la distribucidon geosinonimica, la pertenencia

17 Alaluz de las variaciones en el componente interpretativo de la modalidad (vid. NGLE, § 1.13h), el contenido proposicional de ciertos
enunciados revela, no obstante, que ademas el uso de ojald puede interpretarse, por ejemplo, como férmula de esperanza (Ojald vuelva
contigo), de lamento (Ojala lo hubiese sabido antes) o de maldicidon (Ojala que te parta un rayo).

18 Este fendmeno de desplazamiento léxico, atingente al uso y vitalidad del sinénimo perifrastico se observa en otras situaciones de
contacto, V. gr., en los arabismos del castellano (acebuche-olivo silvestre; albardn-nota de entrega; almirez-mortero de metal; azafata-
auxiliar de vuelo; azafate-bandeja de mimbre) o en los arabismos vigentes en francés magrebi (“doum-palmier nain; hammam-bain public;
hanout-petit magasin; médina-ville arabe; mellah-quartier juif; nai-flite traditionnelle [...])” (Fasla, 2008, p. 66). No obstante, no es en
absoluto un fenédmeno sistematico; es el caso, por ejemplo, de la escasa vitalidad histérica del término ojala en catalan, frente a la forma
perifrastica patrimonial tant de bo.

19 Por una especie de cortesia “demostrada al interlocutor afectando desear que suceda lo que él nos objeta” (DCECH, s. v. maguer, p.
764).
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diastratica o la modalidad expresiva. En contraste con estas formas desusadas, subrayamos
la alternancia con ojala (y sus variantes) de los geosindnimos iguala-tomaria, ambos vigentes
en el léxico diferencial canario, en Tenerife (cf. DDEC, 1996, s. vv.; ALEICan, lll, 1194)%; si bien,
este uso arcaico de tomaria (o tomara < ar. and. atamm allah ‘cumpla Dios’), de escasa
vitalidad en Andalucia, se ha extendido al dominio hispanoamericano como una variante rural
propia de ciertos focos sociogeograficos (cf. Kany, 1970, p. 311).

El proceso gradual de adaptacion del étimo arabe ofrece, en suma, un productivo conjunto de
variantes fonético-fonologicas, morfosintacticas y léxicas, covigentes en la diacronia, que se
originan en las causas que favorecen el préstamo, asi como un haz de soluciones
intrarromances que mantienen su vitalidad en la sincronia actual; teniendo en cuenta la
localizacidon sintépica de dichas variantes (y de sus respectivos dobletes fonicos y
semanticos), no es dificil inferir que este arabismo arraigd sobre todo en iberorromance
occidental, siendo importado ulteriormente al nuevo continente como parte del léxico
patrimonial.

3. ADAPTACION DEL ETIMO ARABE AL SISTEMA MORFONOLOGICO Y FONOSINTACTICO
DEL ROMANCE

3.1. Formas documentadas, transferencia haplologica y datacion

La enumeracion léxica que se detalla a continuacion recoge las variantes y subvariantes
fonicas registradas en espanol iberorromance en sucesivas fases de adaptacién del étimo,
todas ellas ampliamente atestiguadas en las fuentes consultadas; asi pues, la solucidn
general ojala convive con las correspondientes variantes constatadas en los dialectos
historicos, en las variedades meridionales y en las hablas de transicion. Moreno Fernandez
sefiala, en este sentido, que el espafiol europeo “no es una modalidad que se manifieste de
modo uniforme en todo el territorio, sino que presenta variedades internas [...]. Estas
modalidades del espariol incluyen las hablas castellanas, las hablas andaluzas, las hablas
canarias, las hablas extremenas, las hablas murcianas|[...]” (2020a, pp. 35-36, textoy mapa 4.1,
el subrayado es nuestro). A la luz de la diversa configuracion fénica de dichas variantes, tanto en
el vocalismo como en el consonantismo, es posible apreciar el diferente grado de influencia
del eje diatépico- diastratico en la adaptacién de la base al sistema receptor, hecho que se
refleja en una extensa productividad, cualitativa y cuantitativa, en el plano de la variacion
fonético-fonoldgica:

Ojala, ajola?', ajolai, ajolla, ajuala, ajuola, anjola, anjolai, aojala®’, aojalai, aonjala, ejuala?,
ojalai**, ojalay®, ojola, ojolai*®, ojuala, ojualan?, onjala, onjalai, osala®®, oxald(h)®°, oxalla(h)*°.

20 En cambio, en iberorromance pirenaico y oriental, los dobletes semanticos ojala-tant de bo y ojala-sisquera, término éste de menor
frecuencia de uso, reflejan asimismo la variacion léxica en las respectivas areas geolectales, en las que la forma perifrastica tant de bo
constituye la variante estandar; sobre el uso desiderativo del aragonesismo sisquera, vid. Massanell i Messalles (2017).

21 Ajola, con interversién en las vocales atonas, es variante vigente en el dialecto andaluz, sobre todo en la generacién de mayor edad,
donde convive con anjold (cf. VA, 1998, s. vv. ajold, anjola); las diferentes realizaciones alofénicas y geolectales del arabismo ojald en dicho
dialecto pueden consultarse en el ALEA (VI, 1839-1840, v. gr., ajuald, anjolai, aojalai, aonjald, onjald, onjalai). En el Diccionario diferencial
del espanol de Canarias, por otra parte, se hacen constar los siguientes focos sintépicos: “Fv, Go, Gs, LB, Lz, y Tf. Var. de ojald”. Vars.: ajolai,
Fvy GC, ajolld, Lz, ajuola, LP y anjold, GC (cf. DDEC, 1996, s. vV.). Segun el DHECan, la variante ajold “es una forma perfectamente viva en
el habla popular, con una amplia distribucion por diferentes islas” (2013, s. v.), que extiende su &mbito de uso al otro lado del Atlantico (cf.
Kany, 1970, pp. 309-310y CPYED, 2024, s. vv. ajuala, ajola, ajoli).

22 Forma de uso preponderante en murciano (Corriente, 2003, p. 408), en el dialecto andaluz y en canario, Hiy Tf (cf. DDEC, 1996, s. v.); con
vitalidad diatépica en la variedad americana, v. gr., en Colombia (cf. Badia Margarit, 1954, p. 224; Kany, 1970, p. 443).

23 Con vitalidad en castellano oriental (Navarra) (cf. ALEANR, XIl, 1706).
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El étimo objeto de nuestro estudio estd conformado por una estructura sintactica en la que se
identifica la prdtasis de la oracién condicional hipotética (law Sa llah), cuyo uso diafasico
estaba extendido en arabe andalusi®'; y esta prdétasis hipotética procede, a su vez, del arabe
clasico (law sa’ Allah) como forma evolucionada de la frase original (& awhaSa(hu) lah*
‘puisse Dieu ne pas Uattrister!’, ‘Dios no nos prive’, ‘Dios no (lo) abandone’ (cf. Corriente et al.,
2019, s. v. gjala, textoy nota 2; Corriente, 2003, p. 408; 2006, pp. 211-212; Maillo Salgado, 1998,
p. 349)%, En esta estructura condicional, afirmativa e introducida por la particula law, el verbo
siempre se conjuga en pretérito optativo® (que expresa la modalidad desiderativa a través del
subjuntivo en la lengua receptora®), excepto si dicha condicional es negativa o si le precede el
verbo kana; por este motivo, el significado literal de la combinacion sintagmatica law $Sa llah en
arabe andalusi es ‘si Dios quisiera’.

Dado el parametro formal de este étimo, de caracter pluriverbal (particula + verbo + nombre
propio), en una primera fase de adaptacion segmental-suprasegmental, y previa interferencia
como parte del proceso, se produce una reduccidon fraseolégica caracterizada por
combinaciones de sonidos que derivan en fendmenos atingentes a la fonosintaxis, dando
lugar a la forma haplolégica monoverbal en la lengua receptora® ([-ausaallah); de este modo,
en una segunda fase de integracion de la correspondiente unidad monoverbal, se inicia la
consecuente adaptacion morfonoldgica. Es evidente, por tanto, que en el caso que nos ocupa
debid atestiguarse una interferencia no prototipica, de tipo fonoléxico y morfosintactico, que
explica en buena medida, la evolucion historica de dicha oracion condicional hipotética a las

24 Presenta un elevado indice de frecuencia en Canarias, bajo las marcas diatépicas GC, LP, Lz y Tf, y “se registra también en Andalucia” (cf.
DDEC, 1996, s. vv. ojala, ojalai).

25 Variante que goza hoy dia de plena vitalidad, “frecuente en el sur de Espafia, Canarias y América”, motivada por la expresion ojala y ojala,
documentada en el siglo XVI (cf. Alvar y Pottier, 1983, p. 341), distribucién geografica que se consigna también en Corominas: “asi en
Andalucia y en muchas partes de América se emplea ojalay estereotipado [...]” (DCECH, s. v.; cf. Kany, 1970, p. 309); vid. los ejemplos de
uso seleccionados por Alcala Venceslada (VA, 1998, s. v. ojalay).

26 Ojola, Fv, Lz (cf. DDEC, 1996, s. vv. ojala, ojola; ALEANR, Te, Xll, 1706); cf. Kany (1970, p. 310). Ojolai, “GC. Var. de ojola” (DDEC, 1996, s.
V. ojolai).

27 Ojuala, Hi (cf. DDEC, 1996, s. vv. ojald, ojuald). Ojualan, “Tf. Var. de ojuald” (DDEC, 1996, s. \.).
28 Vigente en Ledn con articulacion apicoalveolar céncava fricativa sorda de /s/ (cf. ALCyL, |, 168).

29 Oxald es la forma histérica unanime “en toda la tradicion literaria castellana y portuguesa desde el s. XV” (DCECH, s. v.); vid. CORDE, s.
v., asi como el muestreo de contextos elaborado por Maillo Salgado (1998, p. 349). La variante oxalah, covigente por alternancia diastratico-
diafasica en el bajomedievo, corresponde a una fase previa de adaptacion. El asturiano conserva hoy dia la forma histérica oxald ya referida,
junto con las variantes axalla, dxala (cf. Alvarez Menéndez, 2016, p. 21), éxala (Corriente et al., 2019, s. v. ojala), todas ellas con
simplificacién de la $adda y desplazamiento acentual no sistematicos.

30 Variante menos evolucionada en el consonantismo respecto del étimo arabe (vid. infra, § 3.2). Documentada como oxalla, por ejemplo,
en el Cancionero de Jorge Manrique (1460-1479) (cf. Maillo Salgado, 1998, p. 349), asi como en la primera mitad del siglo XVI (cf. CORDE, s.
V. oxalla, Juan Boscén), ofrece tan solo usos aislados frente a la subvariante diacrénica oxala.

31 Variedad de arabe hablado en al-Andalus (lengua fuente de la que procede un elevado porcentaje de los arabismos del iberorromance);
hoy dia dicha variedad no pervive sino en la parte vocal (solista-coro) de la musica andalusi o ardbigo-andaluza.

32 Segun Corriente, se trata de una frase “documentada no sélo en los diccionarios ar., sino en los de neop., como expresién amplia del
deseo de que las cosas vayan bien, lo que indica la gran vitalidad que debié tener su uso [...]” (2006, nota 373).

33 Cf. Steiger (1932, pp. 294, 311, texto y nota 1), cuya propuesta etimoldgica (wa Sa lldh) sigue a Asin Palacios (1920, pp. 360-361), pero
dicha base sintagmatica no considera el haz dialectal andalusiy ademas carece de prétasis hipotética.

34 Vid. las restricciones semantico-sintacticas de esta oracion condicional hipotética en Haywood-Nahmad (1992, pp. 271-276), Fischer
(2014, 88 182a, 445, 446, 453) y Jasim (2015, pp. 32, 35-36, texto y nota 13). El uso del pretérito desiderativo en este modelo de discurso
repetido en relacién con la divinidad esta motivado por el hecho de que dicho deseo ya ha sido concedido desde el momento en el que se
expresa (en subjuntivo en la lengua receptora); sucede lo mismo en otro tipo de construcciones de modalidad desiderativa: v. gr., rahima-hu
llahu ‘Que en paz descanse’, ‘Que Dios lo haya perdonado; lit. ‘Que Dios lo perdond; es decir, Dios ya lo perdoné desde que se expresa ese
deseo, por lo que la gramatica drabe también rige en este caso el uso del pretérito.

35 En esta lengua, el subjuntivo es el modo que expresa el deseo (Ojald llueva), la no asercién o la no realidad (cf. Alarcos, 1994, pp. 154,
246), la probabilidad y la no factualidad (cf. Porto Dapena, 1991, pp. 15-16, 77-78, 87-88; Gonzalez Calvo, 1995, esp. pp. 181-183, 190-192).

36 Kiesler alega la existencia de extranjerismo fraseoldgico (al. Fremdwendung), como frase prestada de otro idioma, pero que se usa
siempre en la forma de la lengua donante (lat. carpe diem) y, siguiendo a Duckworth, subraya que “no parece existir una auténtica frase
prestada y adaptada (Ich kann mir keine echte Lehnwendung vorstellen)” (cf. Kiesler, 1993, p. 510, texto y nota 16).
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diferentes variantes diacrénicas de la forma monoverbal estandar: oxalla(h), oxala(h), oxala®,
mod. ojala®®.

A diferencia de otros arabismos que iniciaron igualmente su proceso de adaptacion
morfonolégica en una situacién de contacto por superestrato o adstrato, no existen
testimonios documentales de que la voz ojala se extendiese a otras lenguas fuera del ambito
iberorromance; de hecho, es muy posible que el origen de esta consecuente distribucién
geoléxica estuviese favorecido por proceder su étimo de una base gramatical sujeta a
reduccion fraseoldgica. Asi, en el conjunto restante de la Romania occidental encontramos en
su lugar soluciones patrimoniales que no solo carecen de la fuerza ilocutiva del arabismo ojala
como inductor modal, sino que distan de tener idéntica equivalencia semantico-funcional
desde el punto de vista discursivo, por lo que no parece acertado hablar en este caso de
sinonimia interlingtistica, v. gr., j'espére, fr.; magari, it. (cf. | wish, how I wish, ing.; hoffentlich,
al.).

En cuanto a la datacién del término, Corominas consigna Nebrija como primera
documentacion: “no doy con testimonios anteriores, aunque quiza los haya” (DCECH, s. v.
ojala); en efecto, Maillo Salgado adelanta de modo sustancial dicha datacién hipotética y
establece que este arabismo se registra ya en el segundo periodo bajomedieval (entre 1350 y
1454): “1423, E. de Villena, Trat. de la consolacidn, 57: «Oxala, o desventurada...!»” (1998, pp.
379, 349; cf. Neuvonen, 1941, p. 302). No se documenta con anterioridad, segun Ariza Viguera,
“quizéd porgue tuviese connotaciones sociolinglisticas bajas” (2006, p. 417), i. e., debido a un
uso preponderante del término asociado al sociolecto bajo.

3.2. Vocalismo, consonantismo y fonologia suprasegmental

La solucidén general ojala mantiene el vocalismo de la base pluriverbal importada de la lengua
fuente (law $& llah), salvo en la monoptongacién de aw en la silaba inicial del étimo (law,
particula condicional), que evoluciona a un punto de articulacion velar por influencia de la
waw arabe. La labializacién del diptongo arabe [au], con la subsiguiente velarizacién de la a por
contacto con la waw ([{Jaw > ou > 0) “era fendmeno normal en hispanoarabe” (DCECH, s. v.
ojala) y dichavelarizacion presenta interversion en ciertas variantes sintdpicas (cf. supra, § 3.1,
v. gr.: gjola, ajolai, ajolla, ajuola, anjolai). Este proceso de monoptongacion por influencia de la
waw deriva en un debilitamiento articulatorio y ulterior pérdida de la consonante lateral (dm en
posicion inicial absoluta.

37 Variante documentada en fuentes escritas a partir de Nebrija (cf. NTLE, 2007, s. v. ojala*); y aun en Aut. el arabismo se recoge bajo la
entrada oxald (vid. supra, notas 29-30).

38 La solucién general ojald fue importada como castellanismo al resto de variedades iberorromances, en las que alternan en el uso las
variantes: oxald, ogalla, ogalla, ougalla, gall.; oxala, oixala, ouxald, port. (cf. Eguilaz, 1886, s. v. ojald). La variante oxala es la solucién general
en gallego y portugués moderno, anotada como “probable castellanismo” por Corriente (1996, s. \.); oxald, gall., muestra alternancia
sincrénica con ogalla, ogalla, ambas de mayor vitalidad de uso que ougalla. La sonorizacién diacrénica del fonema arabe prepalatal
fricativo sordo /3/, por otra parte, caracteriza el consonantismo atono de dichas variantes del gallego, frente a la correspondiente
realizacion sorda de las formas documentadas en portugués (oxald, oixald, ouxala), que ofrecen ademas una adaptacion diptongada de
caracter arcaizante (oi-, ou-), allegada asimismo por Steiger (1932, pp. 294, 502). Respecto al iberorromance oriental, la realizacién
alofdnica de la subvariante oiald, senalada por Eguilaz para el catalan y el valenciano (1886, s. v. ojald), muestra que debid convivir con la
solucién estandar ojald; no obstante, esta solucién general (conservada como castellanismo poco usado en valenciano), entré en
competencia con el sinébnimo perifrastico patrimonial tant de bo, hoy dia generalizado en los dialectos del catalan occidental y oriental,
quedando relegado el uso de ojald sobre todo a las zonas limitrofes peninsulares (con Aragén, La Mancha, Murcia) como castellanismo
geolectal. Prueba de que, en la sincronia actual, dicho arabismo apenas tiene vitalidad en esta variedad de iberorromance es el hecho de
que no figure en las fuentes mas representativas (v. gr., Steiger 1932; Corriente 1997), como tampoco hemos constatado testimonios orales;
para las diferentes grafias, “ge, gi, j (y todavia i)”, que histéricamente han correspondido a la velar fricativa sorda, vid. Cano Aguilar (2004, p.
834).
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La evolucion del consonantismo a la variante moderna ojala es también fuente de variacién
fonética; en este sentido, la realizacion del grafema Sadda en silaba ténica, como fase inicial
de adaptacion del étimo, dié lugar a la subvariante oxalla, de caracter mas culto y, por
consiguiente, motivada por la pertenencia diastratica. A la luz de las variantes documentadas
en el NTLE (cf. Nieto Jiménez y Alvar Ezquerra, 2007, s. v. ojala* (oxala)), es posible determinar
que la simplificacion de esta geminada arabe (Il > (), generalizada con el uso, debié ser anterior
a la adaptacion definitiva del consonantismo pretdnico vigente en la sincronia actual (/x/); en
lo que concierne a dicho consonantismo, por otra parte, el fonema arabe /S/ representado
graficamente por la letra Sin se adapta al sistema morfonoldgico de la lengua receptora como
prepalatal fricativo sordo (oxal[l]a). No obstante, en sucesivas fases de integracion fonoldgica
basadas en la oralidad, este fonema retrasa de manera progresiva su punto de articulacién
hasta evolucionar a la velar fricativa sorda /x/ (ojala) caracteristica de la solucion estandary de
realizacién alofdnica en las hablas meridionales® (v. gr., Andalucia, Canarias) y en la variedad
americana (vid. infra, § 3.4).

La causa de este cambio progresivo del punto de articulacion se fundamenta, segun Lapesa,
en el conocido reajuste del sistema, reflejado en grafias registradas ya en 1559, y asi “la
necesidad de evitar la confusion con las sibilantes alveolares [...] hizo que las prepalatales
retrajeran su articulacion hacia la parte posterior de la boca [...]. Al acabar el primer tercio del
siglo XVII la [velar fricativa sorda] /x/ se habia impuesto por completo” (1981, pp. 378-379, texto
y notas 21-22, el subrayado es nuestro); de este modo, y de acuerdo con su datacion, la variacion
fonética que origina la formacioén del doblete fonico oxala-ojala, producto de la alternancia
histérica de las respectivas variantes, debid coexistir en el uso durante los siglos XVIy XVIl has-
ta la generalizacién de dicho cambio en el siglo XVIII (/8/ > /¢/ > /x/), época en la que se
consolida el sistema fonoldgico del espanol moderno (cf. Aut., oxala).

En relacion con el rendimiento suprasegmental de este arabismo, la solucién general oxitona
ojala presenta un uso preponderante en las dos orillas, acentuacién que se ha mantenido a su
vez en sus variantes diacrénicas, diatépicas y diastraticas (v. gr., ajold, anjola, ojuald, oxald)*®y
que reproduce con exactitud el patrén suprasegmental del étimo andalusi; por lo que se refiere
al resto de formas con dislocacién acentual respecto de esta solucion general oxitona, el VA
recoge el lema jOjala Dios! como expresion “muy usada en la provincia de Granada*' y
haciendo el ojala [sic] voz llana” (1998, s. v.). La variante esdrujula djala, por otra parte, no se
documenta de modo sistematico por ser la menos cercana al étimo, por lo que su vitalidad
como vulgarismo obedece a casos aislados. Asi, por ejemplo, “en Navarra [...] se dice Jjala,
ojala y déjala, con dos acentos” (Alonso, 1930, p. 55, § 13); si bien, este uso sociolectal de la
variante proparoxitona, “que pocas veces aparece escrita y que no figura en los diccionarios”
(Seco, 2011, s. v. ojala, § 3), puede ser indicativo de un contexto enfatico. El desplazamiento
acentual senalado da lugar, por tanto, a la formacion de dobletes fonicos de idéntica base
segmental y el hecho de importar el arabismo ojala a la variedad americana trajo consigo la

39 Como afirma Moreno Fernandez, el fonema velar fricativo /x/ “se realiza en gran parte del dominio del espafiol como aspirado faringeo
(/n/)” [...], variacién que representa como “x=h”y que no solo refleja la marca diatdpica: “el signo «=» separa alternativas diferentes, que
pueden responder a diversos factores internos, asi como a factores geograficos, sociales y estilisticos” (2004, pp. 978-979, texto y cuadro
6).

40 Se trata asimismo de la acentuacion mas frecuente en las variedades del iberorromance occidental (v. gr., ogalla, oxala, gall.; oxala,
port.).

41 Como es bien sabido, el reino de Granada (actuales provincias de Malaga, Granada, Almeria) fue el ultimo estado musulman de la
peninsula ibérica (dinastia nazari), por lo que gozé de un contacto mas prolongado con la civilizacién isldmica; este marco sociohistérico,
permite delimitar en su espacio sintépico la vitalidad de un geolecto muy distinto al de otras zonas geograficas peninsulares, sobre todo en
lo que se refiere a componentes diferenciales relacionados con la morfonologia de los arabismos o con su productividad fraseoldgica.
Como contribucién representativa a este campo de trabajo, merece especial atencién, por ejemplo, el Glosario de arabismos del reino de
Granada (Gonzélez Sopefa, 2021).
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extension geolectal de dichos dobletes, que mantienen su alternancia en el uso en virtud de
diferentes realizaciones prosddicas covigentes en una misma sintopia, v. gr.: éjala-ojala** (vid.
infra, 8 3.4.1).

3. 3. Adaptacion morfosintactica

La gramatica arabe rige perfecto desiderativo (cf. Fischer, 2014, § 453) en el correspondiente
étimo andalusi y esta modalidad optativa se expresa a través del subjuntivo en la lengua
receptora, que ha conservado dicha reccion modal, es decir, en espanol el préstamo
fraseolégico derivado de la prdtasis hipotética (law $a llah) es, en palabras de Porto Dapena
(1991, p. 78), “elemento regente del subjuntivo” (v. gr., ojala compre/ comprara, se/ haya
comprado/ hubiera, se comprado el piano); asi pues, en estas estructuras sintagmaticas®,
ojala expresa el deseo (factible, eventual o no factible) de que la accién designada por el verbo
pueda ser o no realizada en el presente, en el pasado o en el futuro (i. e., subjuntivo de
factividad, de eventualidad o de no factividad; cf. Santos Rio 2003, p. 710). En cuanto a su
movilidad sintactica y comportamiento discursivo, ojald presenta ciertos patrones
gramaticales o fonopragmaticos no heredados del arabe, por lo que se originan ya en la lengua
receptora; entre ellos, cabe destacar especialmente los siguientes:

(a) El uso anafdrico y de forma aislada en el enunciado permite su empleo enfatico como
simple exclamacion desiderativa, bien sea para expresar sobre todo la eventualidad o la no
factividad; este uso aislado**, que implica una elision verbal de codificaciéon paradigmatica
recuperable por el contexto discursivo, no es exclusivo del espafioliberorromance, sino que se
extiende asimismo al otro lado del Atlantico, en la variedad americana; v. gr., -jNo habras
comprado mas partituras! -jOjalal; -;Vamos al concierto esta tarde? -;Ojala!; -;Y no tocaras
con ese pianista? -jOjala!l; ;Ya terminaste la tesis? -jOjala!; “-Vienen sonrientes, o sea, que
hemos ganado. -Ojala” (Santos Rio, 2003, p. 481).

(b) Admite flexibilidad posicional cuando entra en combinacion sintagmatica en diferentes
modalidades enunciativas, dado que ojala puede colocarse en posicion inicial, en posicién
intraoracional, i. e., como inciso intralocucional (estructura parentética) o en posicion final*:
v. gr., Hdgame caso y ojala me equivoque [...] (CREA, Esp., 6, 1977); [...] no sé si algun dia, ojala
nunca, me volveré a encontrar con ése (CREA, Ur., 7, 1979); No sé si este chico podra venir,
pero ojala (CREA, Esp., 60, 1996); No lo sé, ojala, pero la verdad es que no pensamos el libro
con ese proposito (CORPES XXlI, Arg., 336, 2019); Lo importante es que ambos reimaginan el
mundo de maneras nuevas, frescas, y, ojala, inspiradoras (CORPES XXI, Col., 350, 2021).

42 Cf. CDH (s. vv. 6xala, oxala, oxald). Desde la publicacién de Alonso (1930, pp. 41-44, 55-56), quien sefala la variacion linglistica como
una de las causas del desplazamiento del acento, se han sucedido diferentes contribuciones que explican el motor del cambio a la luz de
la lingliistica interna o externa; vid. a este respecto Alcoba (2013, pp. 418, 433-448 y apéndice).

43 Dado que en la lengua general el futuro (simple y compuesto) de subjuntivo esté hoy dia practicamente en desuso y carece de vitalidad
paradigmatica (cf. GTG, 2019, s. vv.), consideramos para nuestro estudio los cuatro tiempos ejemplificados, dos formas simples y dos
compuestas. La relativa frecuencia de este arabismo, en combinacién sintagmatica con diferentes tiempos del subjuntivo, ha sido revisada
desde el punto de vista histérico por Nufiez Pinero, quien aporta datos concluyentes sobre su uso: “parece [...] que ojald no habia alcanzado
la extension que tiene en espafiol moderno y que, al menos en los siglos XV, XVl y XVII, se utilizaba para la expresion de deseos realizables
o imposibles” (2020, p. 244, texto y nota 284).

44 La gramatica arabe no permite el uso aislado de law S4 lldh en un contexto anaférico para indicar accion verbal no factible. En cambio,
su empleo independiente como prétasis sin referencia deictica tiene un marcado valor autosemantico de notable frecuencia discursiva,
cuyas condiciones sintacticas de ocurrencia son mucho menos restringidas que en la lengua receptora, como base adaptada (ojala).

45 Cf. los ejemplos citados por Moreno Benitez (2018, pp. 73-80, texto y tabla 2, bajo el epigrafe Distribucién de ojala en el enunciado); cf.
Alonso-Cortés (2011, pp. 24-25).
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(c) Puede emplearse con una finalidad conativa, consecuente a la direccidn pragmatica
adoptada por su valor desiderativo; en palabras de Gonzalez Calvo, “una actitud declarativa
con intencidén desiderativa puede ser utilizada con intencién informativa apelativa: Ojala una
chica morena que yo me sé quiera salir conmigo [...]” (2001, p. 219).

(d) Existe un tipo de estructura exclamativa formada por ausencia de parte principal; en este
caso, la supresion de dicha parte principal por truncamiento implica que “la subordinada
adquiere independencia sintactica, adopta una entonacion pertinente y se carga de valor
exclamativo: [...] Ojala viniera manana, qué alegria me daria [= jOjala viniera manana!]”
(Gonzalez Calvo, 1997, p. 171). Asi pues, la estructura resultante, que marcamos entre
corchetes, es un enunciado exclamativo, cuyo analisis puede llevarse a cabo desde una
perspectiva fonoldgica, sintactica, semantica y pragmatica“®.

(e) Permite la combinacién sintagmatica con adverbios de negacidn (v. gr., Ojala no cancelen
los ensayos, Ojala nunca cambien el director de orquesta, Ojala que no llueva mafana), a
diferencia de la fuente etimolégica (law $&’ Allah, cl. > law §4 llah, and.), que solo puede
construirse en forma afirmativa, por lo que dicho comportamiento sintactico se origina ya en
la lengua receptora. En arabe, su correspondiente sindnimo interlingtistico layta, ya layta (cf.
Wright, 1971, I, pp. 82-83), si admite la construccién en forma negativa: v. gr., “ya laytahu lam
yaf°al‘jOjala él no lo hubiera hecho!’” (Fischer, 2014, § 341).

(f) Presenta una combinatoria sintactica que se basa en su productividad para construir
oraciones pseudoconcesivas (i. e., A aunque ojala B)*’: “estas oraciones sélo son concesivas
por su forma [...], pero no por su significado: su funcién figurada es la de una yuxtapuesta (A
ademas de B). [...] Vive en Madrid, aunque ojala se mude a Granada”, constituye una
construccion retérica pseudoconcesiva (cf. Pamies y Natale, 2019, p. 76).

(g) El uso linguistico revela el empleo de este arabismo en el estilo indirecto (verbo, + que +
ojala + verbo, {subj.}); asi, dicho uso ha sido explicado por Gonzalez Calvo, quien sefnala que
en una oracion del tipo Mi amiga dice que ojala te llamen hoy, “ese ojala no marca ni el acto de
enunciacion ni el acto de habla enunciativo del hablante. Marca unicamente el acto que se
atribuye a otro sujeto dentro del significado del dictum oracional”, que en este caso es de tipo
desiderativo (2001, p. 213).

(h) Es posible la repeticion consecutiva o inmediata de ojala, aunque este tipo de
reduplicacion idiomatica, de alta frecuencia en la formacion del superlativo, puede
considerarse un fenémeno caracteristico del uso oral coloquial: “pues ojala/ ojala que sea asi”
(PRESEEA, s. v. ojala, 123-124, SANT, Espana); “[...] pues ojala ojala y encuentres trabajo ;no?
[...]” (PRESEEA, s. v. ojala, 100-101, PUEB, México). La repeticion consecutiva puede
extenderse asimismo a la conjuncidon y, bajo forma de geminacién, como indicador
sociocontextual de énfasis: “[...] ojala y y y esa federacion mexicana [...]” (PRESEEA, s. v. ojala,
107, PUEB, México). Tanto la reduplicacion como la geminacion son procesos morfoldgicos de
caracter ilocutivo basados en la reiteracion léxica como recurso intensificador y
especialmente productivos en el ambito conversacional.

46 Entre los linglistas que enfocan el estudio de la exclamacidon desde la teoria de los actos de habla destaca Alonso-Cortés (1999); en
este sentido, “las locuciones exclamativas pertenecen a la categoria de los actos expresivos, que tienen como objeto o propédsito ilocutivo
el expresar una actitud del hablante hacia el contenido proposicional” (Grande Alija, 1999-2000, p. 284).

47 No obstante, ojald admite combinacidn sintagmatica con otras conjunciones (v. gr., con valor adversativo, No vivimos muy cerca, pero
ojald podamos vernos pronto).
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(i) En la variaciéon diamésica del discurso coloquial propio de la comunicacion diadica, ojala
puede formar parte de una pregunta eco (cf. Escandell, 2002, p. 872; Alonso-Cortés, 2011, p.
27;vid. NGLE, § 42.11k-p), cuyo caracter anaférico introduce la inmediatez del mecanismo de
repeticion (v. gr., -Ojala ensayemos esta tarde. -;Ojala qué? -Que ensayemos esta tarde). No
obstante, el patrén repetitivo de la pregunta eco puede mostrar sorpresa o desacuerdo (v. gr.,
-jOjala llueva! -;Que ojala llueva?) y en ciertos casos esta estructura en eco funciona, a su vez,
como desambiguador referencial (v. gr., -Espero que vigile sus habitos y que estudie para llegar
bien preparado a los examenes. -Ojala. -;Ojala qué?).

A la luz de las observaciones que anteceden hemos puesto de relieve determinadas
construcciones sintagmaticas o usos contextuales derivados del funcionamiento discursivo
de ojala, que se originan con ulterioridad al proceso de adaptacion del étimo pluriverbal arabe;
por tanto, estos usos gramaticales o ilocutivos (vid. supra, apartados a-i), reflejan el
rendimiento morfosintactico y pragmatico de dicho arabismo en el sistema receptor, lo que
demuestra su vitalidad sincrénicay diacrdnica, ambas consecuentes a las diferentes fases de
integracion en el léxico romance. Esta productividad se extiende asimismo al nivel
morfosemantico, dado que ojala ha sido base de formacion del derivado intrarromance hibrido
(ojalatero, ra)*®; dicha productividad por hibridacién queda del mismo modo atestiguada en la
morfonologia diatdpica de la variante ojalay ya sefalada, que se constata a su vez en las
correspondientes subvariantes meridionales. En el plano sintagmatico, por otra parte, ojala se
combina de manera optativa con ciertos constituyentes que pueden comportarse en el
discurso como marcadores enfaticos, dando lugar a la actual variacion morfosintactica
basada en la alternancia de las formas ojala-ojala que/ ojala y/ ojala y que*®, todas ellas con
vitalidad y vigencia en su realizacion sinfasica panhispanica, alternancia que muestra el
arraigo de este arabismo a ambos lados del Atlantico, plenamente integrado en la interfaz
léxico-sintaxis del espafiol moderno.

La adaptacion morfonoldgica y fonosintactica del étimo arabe por reduccion fraseolégica
favorecio el hecho de que en el uso muchos hablantes reconocieran con dificultad el
significado literal de ojala (‘si Dios quisiera’); de ahi que este arabismo alternase con su
variante enfatica jOjala (que) Dios quiera!l®, covigente hoy dia junto con su forma truncada
jOjala Dios!, ambas de uso preponderante en Andalucia (en la generacidon de mayor edad),
sobre todo en el habla de Granada (cf. VA, 1998, s. v. ojala). Las causas de la falta de
continuidad en la transmisiéon de dicho significado literal en los ejes diacrdnico y diatdpico,
han sido sefialadas también por Maillo Salgado cuando afirma que “el sentido original que
[ojalad] tenia en arabe, manteniéndose en un principio, se iria perdiendo [en romance], por

48 Este derivado figura en el Diccionario académico como “adj. coloq. desus’, y se define como aquel que “en las contiendas civiles, se
limitaba a desear el triunfo de su partido. [...]” (DLE, 2014: s. V.); sin embargo, pervive en la variedad americana que atestigua ademas la
vitalidad del hibrido lexicalizado ojalaterias. Segun Santamaria, ojalatero, ra hace referencia en su segunda acepcion al que “todo lo desea
y para todo tiene un ojala” (DM, 1992: s. v.); el derivado ojalaterias ‘esperanzas falsas’ se recoge como cubanismo en Sdnchez-Boudy (DCu,
1999: s. v.; cf. ojalatero).

49 La diferente realizacién geolectal con ejemplos de uso (indicador de la frecuencia relativa de cada forma alternante), puede consultarse
en repertorios sintépico-diatépicos, como el DHECan (2013, s. v. ojald y) o el DVE (s. v. ojald). La documentacién aportada por los corpus
es igualmente significativa, vid. v. gr., ESLORA (s. v. ojald que: 1y 2), PRESEEA (s. v. ojald, 188, CADI, Espafa: “ojala que eso le sirva[...]”). En
elcaso de los corpus académicos no faltan, por otra parte, fuentes contextuales que anotan estas variantes enfaticas (v. gr., CREA, s. v. ojala
yque, 1; CORPES, s. v. ojald que, 32, 50, 75, 80, 84; variante ojala y; s. v. ojalé, 200, 350, 385), que pueden presentar a su vez valor anaférico
(v. gr., Ojald que si, Ojala que no); para la interpretaciéon académica de la alternancia ojald/ ojala que/ ojala y, vid. NGLE (2009, §§ 32.50-p,
42.40). Una explicacion detallada de los factores que determinan la eleccion sociosintactica, y que justifican el uso de dichas variantes, se
recoge en Moreno Benitez (2018, pp. 80-81). En cuanto a la variacién gramatical derivada del desplazamiento de subjuntivo por el
condicional simple (Ojala lloveria), vid. ALEANR (XIl, 1706); para la variacién morfosintactica basada en la alternancia subjuntivo/ infinitivo/
gerundio o ausencia de forma verbal como variante, vid. infra, § 4.

50 Eluso funcional de esta forma enfatica perifrastica presenta vitalidad panhispénica y constituye “un pleonasmo, muy frecuente sobre
todo en el habla popular” (Moreno de Alba, 1992, p. 333; cf. reed. 2017, s. v. ojala Dios quiera).
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olvido de la etimologia y por causas histérico-sociales, hasta convertirse en una expresion
exclamativa [...]” (1998, p. 349), modalidad de enunciacion no heredada del arabe (vid. supra,
§ 3.3.d).

Mas alla de la palabra como unidad linguistica, la madurez de este arabismo (exploitation, Lehn-
element, cf. Gbmez Capuz, 1998, pp. 251-254) ha permitido ademas contribuir a la creatividad
fraseolégica de la lengua receptora mostrando su ocurrencia discursiva en expresiones fijas,
dichos y refranes, formados por hibridacion sintagmatica, muchos de los cuales aun perviven
en ciertas hablas rurales como testimonio del caudal de sabiduria popular sometido a
variacion sociocultural: v. gr., Caballo blanco, ojala cojo o manco (Pérez Martinez, 2004, s. v.
caballo), jOjala te veas como pajaro en manos de chiquillos!, jOjala volasen las horas del pesar
como las del placer suelen volar! (Cantera Ortiz de Urbina, 2012, p. 566). Fruto de dicho
rendimiento fraseoldgico el préstamo constituye igualmente un foco de modalidad
desiderativa en un buen niumero de sentenciasy expresiones biblicas: v. gr., jOjala pereciera el
dia [...]! Job 3, 3), jOjala la loa de los impios sea efimera [...]! (Job 20, 5) (Cantera Ortiz de
Urbina, 2019, p. 71, s. v. desesperacion; pp. 123, 139, 143, s. v. impiedad, impio); jOjala fueran
mis 0jos como un manantial, como un torrente de lagrimas [...]! (Jer 9, 1), jOjala tuviera yo en
el desierto un lugar donde vivir [...]! (Jer 9, 2), jOjala tuviera yo alas como de paloma [...]! (Sal
55, 6).

3. 4. El arabismo ojala en la variedad americana®’

El espafol llevado a América estuvo histérica y culturalmente marcado por las diversas
variedades iberorromanicas que participaron en el gradual proceso de colonizacién; de ahi
que algunas variantes se hayan mantenido covigentes en el uso a ambos lados del Atlantico,
como es el caso, por ejemplo, de las variantes morfosintacticas ya referidas, que se registran
en diferentes repertorios y corpus®?. A la luz de los testimonios aportados por la lexicografia
generaly por los diccionarios geolectales consultados, es posible determinar, por tanto, que a
diferencia de otros arabismos que perviven en la variedad americana (y no en la peninsular),
ojala es un término panhispanico, es decir, la voz “se usa en Espana y en todos los paises
hispanoamericanos, como ocurre con la mayoria de las «palabras gramaticales» [...] y también
con el resto del vocabulario” (Haensch, 2002, p. 50), por lo que dichos términos revelan un
elevado indice de frecuencia. No obstante, el panhispanismo ojala (asi como sus variantes)
puede intervenir a su vez en la formacion de dobletes semanticos cuyo uso, vigencia y relativa
vitalidad, obedecen a una particular distribucién geosinonimica: v. gr., ajola/ ojala-ah bueno si
(cf. Kany, 1970, p. 311); ojala-amalaya® (malaya); ojala-quienquita, Nic. (DLE, 2014, s. v.)-
jquien quita! [sic], C. Rica (TDHLE, 2021, s. v.)-quién quita (y), Col., Ven., C. Rica, Hond., Guat.,

51 Siguiendo la sistematizacion de Moreno Fernandez, aparte del espafiol general de América, distinguimos las siguientes areas
hispanoamericanas: espafol caribefio, mexicano y centroamericano, andino, austral, chileno y, en la periferia de la América hispana, el
espanol de los EE.UU (cf. 2020, pp. 207-424). No obstante, como es bien sabido cada una de ellas registra, a su vez, sus variedades
idiosincrasicas: es el caso del espanol portefio, como ejemplo representativo de variedad austral.

52 Vid., por ejemplo, DPD (s. v. ojald u 6jala, 2), DH (2006, s. v. ojald), DEM (2010, s. v. ojald), las marcas diatépicas del espafiol de América
recopiladas por Capdevila (DVE, s. v. ojala), el Corpus diacrdnico y diatdpico del espafiol de América (CORDIAM, s. vv. ojald, ojala que, ojala
y), AMERESCO (s. vv. ojald que, ojald y, ojala y que), PRESEEA y CORPEEU (s. vv. ojald, ojald que, ojald y); cf. NGLE (2009, § 32.50).

53 Kany atribuye un uso rural al sinénimo (a)malaya (< (ah) mal haya) (cf. 1970, pp. 311, 470-474), que se recoge como voz exclamativa de
uso dialectal (jamalaya!) en Lépez Bobo (cf. 2002, pp. 30-31) y el DA consigna las variantes primitivas amalhaya, malhaya (cf. 2010, s. vv.
jamalaya!, imalhaya!; vid. amalayar, amalhayar, malhayar). En el Diccionario académico la variante amalaya figura en segunda acepcion,
bajo las marcas diatépicas Arg., Bol., Hond., R. Dom. y Ven., como sinénimo de la solucién general ojald; asimismo se hace constar el
derivado verbal deinterjectivo amalayar, Col. y Guat. (de amalaya) (cf. actualizacién 2024 en linea: http://dle.rae.es). El acervo de variantes
histéricas de dicho sinénimo puede consultarse en el TDHLE (2021, s. v. amalaya).
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Méx. (cf. CORDIAM, s. v. quién quita, Kany, 1970, pp. 310, 312-314; Herrero Ruiz de Loizaga,
2023, pp. 7-8).

En cuanto a la adaptacion morfonoldgica diferencial, aparte de la solucion estandar ojalay de
las variantes fénicas senaladas como formas compartidas en las dos orillas (v. gr., vid. supra,
§ 3.1, ajola, ajuala, aojala, ojalay, ojola), la variedad americana muestra asimismo la vitalidad
sintdpica de otras variantes en la dimensién variable de un espacio geolectal definido: es el
caso de ajoli**, R. Dom., ajualas®, enjuala®®, ojalala-ojalalo, Sto. Dom. (cf. Kany, 1970, p. 310;
FG, s. v. ojalg, ficha 275), ojalas®, djali [< 6jal(a) y < ojala + y], de uso preponderante en Nuevo
México (cf. Kany, 1970, p. 310; Sobarzo Diaz, 1984, s. v.), ojalita, Arg. (cf. Kany, 1970, p. 310; FG,
s. V. ojala, ficha 272), ojalitos, Méx. (Lope Blanch, 1980, p. 223). El perfil morfonolégico de este
conjunto de variantes permite identificar casos de hibridacion, con una notable funcion
enfatica o humoristica, basados en su mayor parte en mecanismos formales de morfologia
flexiva o derivativa; esta productividad hibrida, asociada al registro coloquial, se observa
igualmente en el derivado diferencial ojalear, Arg., Méx., Ven. ‘desear algo (sin poder tenerlo)’
(cf. FG, s. v. ojala, ficha 117) y puede explicarse ademas por la influencia de dos fendmenos
que han sido senalados por Soler Montes: “los condicionamientos geograficos” propios de los
geolectos respectivos y “los sustratos linguisticos originarios que han influenciado el espaniol
de lazona” (2024, p. 57).

3.4.1. Consonantismo y fonologia suprasegmental

La simplificacion del sistema de sibilantes se produce de modo paralelo a las primeras fases
de colonizaciény el cambio en curso del punto de articulacién (/s/ > /¢/ > /x/)%®, ya iniciado en
la variedad peninsular, evoluciona asimismo con diferentes realizaciones diatopicas que son
fuente de variacion fénica en el espafnol hablado en América. Asi, en la sincronia actual, este
fonema velar fricativo sordo (/x/, grafia j) “presenta dos aléfonos, el velar [...], y la aspiracion [h]
(laringea o faringea). La aspiracidn es propia de los paises caribenos [...], centroamericanos,
Paraguay y zonas costeras de Peru, Bolivia, Colombia y México. [...] En el resto del territorio la
realizacién es velar débil [...]” (Aleza y Enguita, 2002, pp. 84-85; cf. Moreno de Alba, 2007, p.
135), aunque algunos geolectos hispanoamericanos pueden mostrar variacion alofonica
diferencial, aparte de estas dos tendencias generales®®.

En el plano suprasegmental, las diferentes fuentes consultadas aportan una valiosa
informacion referente a la acentuacion, que en diversas areas dialectales no responde a un
patrén fijo; de este modo, “en el interior argentino y en la isla de Chiloé, en Chile, con
frecuencia es grave el acento de esta voz”, i. e., ojala (Morinigo, 1993, s. v.; cf. NDA, 1993, Il, p.

54 Variante paroxitona atestiguada en espafiol dominicano (cf. CPYED, 2024, s. vv. ajuala, ajola, ajoli).

55 Ajuald es forma vulgar que pervive en el habla ristica de Colombia junto con ajola y ojola (cf. Flérez, 1945, p. 348; Badia Margarit, 1954,
p. 224; Kany, 1970, p. 310; Tobén Betancourt, 2013, s. v. ajuald), vigente también en R. Dom. (cf. CPYED, 2024, s. V.); ajualds tiene escasa
vitalidad sintépica (cf. Uribe Uribe, 2007, s. vv. ajuald, ajualas).

56 En cuanto a “la forma chilota enjuald, como indica su u, procede también de oj(u)ala, pasando por *ejuala” (DCECH, s. v.).

57 Documentada como variante propia de regiones del area andina (cf. NGLE, 2009, § 32.3e; FG, s. v. ojala, ficha 24) y de la variedad
mexicana (cf. Lope Blanch, 1980, p. 219).

58 Para evitar la confusion de sibilantes (vid. supra, § 3.2), “los hablantes exageraron la diferencia articulatoria entre las dos fricativas
[alveolar y prepalatal], en este caso retrayendo el punto de articulacién de /§/, de manera que su caracter acustico fue cada vez menos
sibilante para llegar a una articulacion mediopalatal /¢/ (conservada en algunas zonas andinas), a una posicion velar /x/ (como en la mayor
parte de Espafa y en muchas zonas americanas), e incluso a la laringe /h/ (en Cantabria, Andalucia, el Caribe...). [...] los primeros
testimonios son de principios del s. XVI” (Penny, 2004, p. 605, el subrayado es nuestro).

59 Una descripcion pormenorizada de la pronunciacion de la grafia j, asi como de las diferentes realizaciones alofénicas del fonema
correspondiente puede consultarse en Frago Graciay Franco Figueroa (2003, pp. 113-115). Sobre el uso de la grafia x en el espafiol hablado
en México, vid. Veldzquez (2013).
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420), variante fonética con desplazamiento acentual respecto de la solucién general oxitona
ojala. Esta forma paroxitona se documenta como interj. espontanea de caracter festivo
(“colog hum?) (cf. DEU, 2011, s. v. ojala; NDA, 1993, Ill, p. 269) y su localizacién sintépica
favorecida, a su vez, por la pertenencia diastratica, ha sido sefalada por Corominas, quien
alega que “existe otra acentuacion vulgar ojdla usual en el Plata, Chile y Ecuador” (DCECH, s.
v.; vid. PRESEEA, s. v. gjala, 1, México; 2, Chile). Al margen de la extension geografica
consignada en los repertorios y corpus citados esta variante llana ojala es, por tanto, de uso
preponderante en zonas rurales condicionadas por la interaccion con el nivel de lengua
adscrito al sociolecto bajoy como marcador idiolectal de registro coloquial puede utilizarse
ademas como connotador humoristico. Aunque con menor frecuencia de uso Alonso aduce,
por otra parte, la realizacidon esdrujula 6jala-6jali (cf. 1930, pp. 41, 55-56) en determinados
espacios sintépicos (vid. Florez, 1945, p. 348; Kany, 1970, p. 310; Sobarzo Diaz, 1984, s. v. ¢jali;
PRESEEA, s. v. ¢jala, México).

Esta dislocacion acentual sobre la misma base segmentaly sin producir cambio de significado
permite la alternancia prosddica djala-ojala-ojala, triplete fonico con vitalidad en las dos
orillas y conformado por variantes suprasegmentales que se mantienen covigentes en la
sincronia actual por influencia de la interseccion diatdpica, diastratica, diafasica.

3.4.2. Adaptacién semantico-sintdctica

El arabismo ojald se ha conservado en el dominio hispanoamericano con su sentido literal
desiderativo, a la vez que puede comprobarse su empleo fasolectal como conjuncion
concesiva en un numero significativo de focos geograficos (ojald, ojala ‘aunque’, i. e., A ojala
B)¢. Este modelo de construccion concesiva ha sido subrayado por Corominas: “ojald por
‘aunque’ tiene gran extension. Frases como «ojala fuera cierto no lo creeria» son corrientes en
el interior argentino; las he oido muchas veces en Mendoza [...]” (DCECH, s. v. maguer, p. 767,
nota 6); en este sentido, Morinigo sefala asimismo su valor concesivo en “Arg., Bol., Col.,
Chi.”, en cuyo caso clasifica dicha particula como adverbio (1993, s. v.). Una ojeada a las
respectivas contribuciones de la serie Diccionarios contrastivos del espanol de América,
redactados en el marco del conocido proyecto de la Universidad de Augsburgo, nos permite
confirmar de nuevo este valor; asi, por ejemplo, en el Diccionario del espanol de Argentina, el
término se registra como conjuncion paroxitona y figura con las correspondientes marcas
sintdpico-sinfasicas: “Cuyo, NOArg coloqg” ‘aunque’ (DEArg, 2000, s. v. ojala); cf. NDA (1993, |,
p. 288) y Seco (2011, s. v., 8 2). La productividad semantica derivada de esta geopolisemia es
prueba de su rendimiento léxico e integracidon plena en las dos orillas; asi lo atestigua
igualmente Garrido Dominguez, cuando afirma que “en Chile, Venezuela..., se emplea ojala
como equivalente de aunque (ya usado asi por Quevedo)” (1992, p. 263; cf. Kany, 1970, p. 443)
y, en este caso, el régimen modal exigido es también el subjuntivo.

Este uso de ojala con valor concesivo pone de relieve, en consecuencia, una notoria
discontinuidad geografica y en la actualidad se considera un arcaismo funcional en ciertos
regiolectos, cultivado en parte como marca de prestigio y diferenciacion social respecto de
grupos sociales minoritarios (como criollos, mestizos o indigenas); de este modo, dicha
geodisemia, codeterminada por factores linguisticos y socioétnicos, permite identificar el uso

60 Cf. elarticulo de Badia Margarit (1954), quien describe y argumenta con sumo detalle este uso hipotactico. Aparte de su valor concesivo,
en el norte de Colombia ojald se emplea ademds como sinénimo de jcuidado!, jDios te libre! (cf. Kany, 1970, pp. 310, 443).
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concesivo con el grupo social mayoritario, fendmeno que se refleja en una estratificacion
social de caracter diafasico.

4. EL USO DE OJALA EN EL CRONOLECTO JUVENIL

Al margen del modelo de variaciéon directamente relacionado con cada uno de los niveles
linguisticos y, a su vez, con el espacio geografico, con la pertenencia diastratica o con la
modalidad expresiva, es posible distinguir también la variacién linguistica de dicho arabismo
en funcion del factor edad®’, asociada al registro seleccionado y, por tanto, al estilo de lengua
y al hablante®2. No obstante, la influencia de la variable edad abarca asimismo el nivel
suprasegmental, dado que el sociolecto juvenil conserva la variante esdrujula ¢jala (de baja
frecuencia léxica)® junto con la solucidn general ojald, tanto en la produccién escrita coloquial
como en el habla espontanea; y en el registro formal de tipo fénico o grafico predomina la
forma oxitona.

En cuanto a la reccién sintactica, la interaccion oral de la variedad coloquial caracteristica de
este cronolecto, asi como el ciberhabla® estan favoreciendo actualmente la extension del uso
de ojala con infinitivo® en ambas orillas (Ojala contar con mi novia, Ojala nunca llegar tarde,
Ojala salir antes, Ojala terminar ya las clases, Ojala viajar este verano, Ojala volver con él)°%¢,
forma no personal que no permite anclaje temporal ni referencia pronominal al carecer de
paradigma flexivo (v. gr., ojala poder vs. ojala pueda/ pudiera, se/ haya podido/ hubiera, se
podido); por consiguiente, el infinitivo no puede expresar el grado de mayor o menor
probabilidad implicito en este modelo de construccidon desiderativa, pero el uso contextual
indica que generalmente equivale al grado de probabilidad expresado a través del imperfecto
de subjuntivo, i. e., ojald aprender (ojala aprendiera); ojala encontrar (ojala encontrara)®’. Con
menor indice de frecuencia, este tipo de alternancia (subjuntivo-infinitivo) implica también al
infinitivo compuesto para expresar una accion no realizada en el pasado (v. gr., Ojala haber
elegido mejor, Ojala haber ido al concierto, Ojala haber tocado con esa orquesta, Ojala haberlo
probado antes, Ojala haberme dado cuenta, Ojala haberte dedicado el libro); si bien, el uso del
infinitivo compuesto para expresar contrafactualidad es igualmente productivo en forma

61 Enrelacion con las variables sociales, Moreno Fernandez defiende que la edad es el factor mas influyente en la variacion linglistica: “en
contraste con el factor «clase social» o con el «género», la edad es un factor constante, dado que su realidad no se ve alterada por cambios
socioeconémicos, de actitudes o de organizacién” (2009, p. 47).

62 Los ejemplos agrupados en este apartado, en los que no se especifique su procedencia, han sido tomados de fuentes orales o escritas
del cronolecto juvenil (septiembre 2021-junio 2023).

63 Esta variante presenta un uso restringido a realizaciones geolectales en las dos orillas, aunque no siempre supeditadas al factor edad
(vid. supra, §8 3.2y 3.4.1). A pesar de su escasa vitalidad, se trata de una forma “documentada desde antiguo” (DPD, s. v. ojala u 6jala).

64 Sobre la delimitacidon conceptual de este neologismo, contamos ya con una significativa produccién bibliografica (vid., por ejemplo,
Crystal, 2001; Yus, 2011; Penas Ibanez, 2018).

65 En los ultimos afios han proliferado las consultas a la Real Academia a través de su hilo informativo en ciertas redes sociales. Asi, este
uso desiderativo del infinitivo no es recomendable segun la RAE, por lo que insta repetidamente, en diferentes mensajes digitales, a evitar
esta forma no personal en las construcciones con ojald, en favor del subjuntivo. Reproducimos a continuacién algunas de estas respuestas
académicas sin animo de exhaustividad: “la expresién asentada en la lengua culta general es ojald + subjuntivo” (X, 17 junio 2020); “se
recomienda combinarlo con un verbo en subjuntivo, no con infinitivo: Ojala pudiera ir a la playa, frente a Ojala poder ir a la playa” (Facebook,
16 mayo 2021); “aunque la construccion de ojald con infinitivo es cada vez mas frecuente en la lengua coloquial, en la lengua esmerada se
recomienda combinar ojald con un verbo en subjuntivo” (X, 12 agosto 2021). Por lo que respecta al uso del gerundio, v. gr., “Habria que
mejorar la situacion, ojala pudiendo proteger a los desfavorecidos’, la Real Academia sefala que “dependiendo del contexto, podria
considerarse un enunciado aceptable” (X, 27-28 enero 2021).

66 No obstante, este uso delinfinitivo no se verifica cuando se trata de verbos (o usos) impersonales (v. gr., *Ojala llover, *Ojald nevar, *Ojala
ser de noche).

67 En general, y salvo en casos de coocurrencia de elementos discursivos que aluden a una marca pronominal determinada (v. gr., Ojald
trabajar juntos), se sobreentiende que la construccién gramatical con infinitivo hace referencia a la primera persona del singular (yo) y, en
la mayor parte de dichas construcciones, se da por hecho que el deseo expresado es de realizacién improbable.
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negativa: v. gr., Ojala no haber salido tan tarde, Ojala no haber visto ese video, Ojala no haberla
llamado ese dia, Ojala no haberla perdido, Ojala no haberlo comido.

Frente al uso del subjuntivo o infinitivo, por ultimo, la productividad sinfasica coloquial
distintiva de este cronolecto hace posible constatar incluso la elisién del verbo, i. e., la
ausencia de forma verbal como variante: v. gr., Ojala con él de viaje, Ojala contigo siempre,
Ojala en la playa con ella, Ojala en plan relax, Ojala examenes mas faciles, Ojala mas gente asi,
Ojala mas oportunidades, Ojala todo el dia asi, Ojala un fin de semana mas largo, Ojala una
cena romantica, Ojala unas vacaciones con ellos, Ojala yo sin fiebre maAana.

Alhilo de lavariacion morfosintactica derivada de la alternancia subjuntivo vs. infinitivo, que se
comprueba en los diferentes ejemplos de uso recopilados, es preciso inferir que esta
alternancia (v. gr., Ojala tuviera tiempo vs. Ojala tener tiempo) se mantiene condicionada por
lainterseccion entre el factor edady la variacién diamésica propia de cada fasolecto. Conviene
recordar ademas que en la realidad linglistica los estilos de lengua no obedecen a una
relacién bipolar, sino que el abanico de modalidades de expresién engloba sucesivos puntos
de una escala gradual en la que se integran dichos estilos. Quiere esto decir, que no se emplea
stricto sensu un estandar formal y otro coloquial, ya que entre la realizacién del prototipo
formaly del coloquial existe un continuum conformado por un nimero variable de diferentes
marcadores diafasicos, en funciéon del tipo de interlocutor, canal, tema de conversacion,
situacion comunicativa o distancia social, entre otros factores; este hecho permite, en buena
medida, que dicha variacién morfosintactica presente cierta estabilidad sociolinglistica tanto
en el discurso oral coloquial como en el escrito.

5. CONCLUSIONES

I. La enumeracion diacrénica y sincronica de las variantes (o subvariantes) consignadas en
nuestro estudio muestra que la variacion linglistica del arabismo ojala en el espanol de las
dos orillas se manifiesta en todos los niveles del sistema (fénico, morfosintactico y léxico):

I. 1. Respecto al primer nivel de analisis, en el vocalismo y el consonantismo de un elevado
porcentaje de dichas variantes (ajola, ajolai, ajoli, ajolla, ajuala, ajualas, ajuola, anjola, anjolai,
aojala, aojalai, aonjala, ejuala, enjuala, ojalai, ojalala, ojalalo, ojalas, ojalay, 6jali, ojalita,
ojalitos, ojola, ojolai, ojuald, ojualan, onjala, onjalai, osald), la geografia léxica revela una
diferente distribucidn espacial, que registra su uso preponderante en la delimitaciéon de cada
area geolectal; y, por otra parte, la vitalidad de la morfonologia diatdpica indica que una
proporcioén significativa de estas variantes fonéticas se mantienen hoy dia covigentes a ambos
lados del Atlantico®. El conjunto restante de variantes documentadas (oxala, oxalah, oxalla,
oxallah) lo constituyen formas historicas atestiguadas en el bajomedievo, resultado de la
influencia variable de la interseccion diastratico-diafasica en subsiguientes cortes
sincrénicos; y, como es habitual en los fendmenos de transferencia léxica por contacto
directo, en una primera fase de prestacion los hablantes de mayor nivel sociocultural
extendieron el uso de estas formas histdricas, mas cercanas al étimo arabe, que serian
utilizadas como marca fasolectal o de mayor prestigio social.

68 Esta productiva enumeracion justifica ademas el rendimiento fonoléxico del préstamo a través de formaciones hibridas (a expensas de
la conjuncion y): ojalay-ajolai-ojalai-ojolai (de ojald y ojald); dicho proceso de hibridacion es consecuente a la situacién de bilingtiismoy a
la necesaria alternancia de cédigos, derivadas del contacto directo entre las variedades de lengua que han caracterizado el perfil etnolectal
de al-Andalus.
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La relacion de variantes allegada evidencia, por otra parte, una amplia tipologia de cambios
fonético-fonoldgicos, que se reflejan tanto en el vocalismo como en el consonantismo; asi,
por ejemplo, fruto de la alternancia entre dichas variantes histéricas y la solucion estandar, el
doblete fénico oxalfl]a(h)-ojala, consecuente a la velarizacidon del fonema prepalatal fricativo
sordo (/8/ > /x/), ilustra la correspondiente variacion diacrénica.

Destaca asimismo el marco prosddico, dado que la diferente acentuacion del préstamo
respecto del estandar panhispanico oxitono ojala ofrece la solucion paroxitona o
proparoxitona (ojala-06jala), variantes geoprosddicas cuya localizacién sintdpica obedece, a su
vez, a la influencia del componente sociolectal condicionado por el registro; de ello se infiere
que, los dobletes fonicos consecutivos a las diversas adaptaciones suprasegmentales del
étimo arabe son prueba fehaciente del rendimiento prosodico del préstamo en su realizacion
oral, asi como de su pervivencia y arraigo en romance. Este desplazamiento del acento no es
sistematico, pues como tendencia general los arabismos conservan en la lengua receptora el
lugar del acento que el correspondiente étimo tenia en arabe andalusi (tan solo se observa
dicho desplazamiento en casos aislados, v. gr., carabe, jaquima); y, por lo que se refiere a la
variacion prosddica, en los arabismos que remiten a étimos monoverbales se documenta de
manera excepcional la vitalidad sincrénica de variantes fonéticas en funcion de la colocacion
del acento. Este cambio en el lugar del acento sobre la misma base segmental (éjala-ojala-
ojala) estuvo favorecido de hecho por el caracter pluriverbal del étimo, i. e., por tratarse de un
préstamo fraseoldgico, variaciéon que se ha mantenido en la diacronia merced al eje
geosociolectaly fasolectal.

A la luz de la relacidn de variantes y subvariantes, detallada con anterioridad en este primer
subapartado, resulta especialmente llamativa su distribucién cualitativa en la modalidad
canaria, de tipologia silabica muy distinta tanto en el vocalismo como en el consonantismo,
debido a la situacién estratégica de las islas, puente entre el suelo peninsular y americano,
cuya variedad forma parte del esparniol atlantico. No obstante, la vigencia diacrénicay vitalidad
diferencial de este acervo de variantes, puede deberse no solo a la situacion estratégica ya
senalada, sino también al aislamiento geolinglistico caracteristico de las variedades
insulares. Esta particularidad topografica, a su vez, ha contribuido a que dichas variantes y
subvariantes no se hayan extendido facilmente a otras variedades del espafol, por lo que
hemos podido documentar en ciertas islas el uso preponderante de determinadas formas
sintépicas (v. gr., ojolai, ojualan), que al no gozar de mayor extension geografica se han
conservado como sello de identidad de esta variedad extrapeninsular. En cuanto a la relativa
coincidencia de determinadas variantes fonicas en Andalucia y Canarias, esta correlacién no
es fruto del azar, sino que se origina en el elemento hibrido procedente del conjunto de grupos
geosociales implicados en los sucesivos periodos de colonizacién de dicho archipiélago, que
se inician ya en el siglo XV, con un mayoritario porcentaje de poblacién andaluza; en
consecuencia, este contexto histdrico-linglistico permite constatar en la modalidad canaria
variantes previamente identificadas en el dialecto andaluz, como ajola, anjola, aojala, que se
suman a las variedades diferenciales propias del léxico canario.

I. 2. En segundo lugar, la covigencia de la variaciéon morfosintactica en las dos orillas (ojala que,
ojala y, ojala y que), por influencia variable de la eleccidn sinfasica, viene determinada por la
direccion del énfasis argumentativo; si bien, el uso de la variante ojald que abarca los dos
puntos extremos del continuum fasolectal. Asi pues, la alternancia de estas variantes
enfaticas, con un uso panhispanico asociado basicamente al registro coloquial y a la funcidn
expresiva refleja, por tanto, su funcionamiento discursivo como formas de diferente nivel de
fuerzailocutiva; y esta variacion morfosintactica presenta ademas marcacién diatépica, dado
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el uso preponderante de ojala y (/ ojala y que) en el habla (coloquial) andaluza y en el dialecto
canario.

No menos productiva resulta, por otra parte, la variacion gramatical que permite la alternancia
subjuntivo/ infinitivo/ gerundio/ @ (v. gr., ojala cantara-ojala cantar) y que revela un cambio en
marcha, basado en la reccidon y atestiguado con mayor indice de frecuencia en espanol
iberorromance, por influencia conjunta de la variable edad-fasolecto en su realizacién oral o
escrita.

I. 3., en el tercer nivel citado, la variacion léxica por sinonimia intralinglistica se registra tanto
en la sincronia actual (v. gr., aojala-ah bueno si; 6jala-(a)malaya; ojalai-iguala; ojalay-quienquita)
como a través de formas diacrénicas ya desusadas (oxald-maguer, ra; oxala-plega a Dios),
dando lugar a dobletes semanticos araborromances integrados por el arabismo ojala (o alguna
de sus variantes fonoprosédicas) y una forma patrimonial (americanismo, en su caso) como
elementos alternantes (vid. supra, nota 2). Es preciso subrayar ademas, que en los ejemplos
del primer grupo de dobletes los términos constitutivos son variantes sincrdonicas
geosinonimicas que aportan diferentes matices sociolectales o fasolectales.

En relacion con las unidades propias de este nivel linguistico, no conviene olvidar el concepto
de frecuencia léxica®; en este sentido, a diferencia de otras voces de origen arabe que
experimentaron de forma progresiva obsolescencia o desuso ya desde el bajomedievo, la
ocurrencia discursiva del arabismo ojala ha aumentado de modo significativo desde el siglo
XVI’° tal como indican los datos estadisticos consignados en los respectivos corpus
académicos.

Il. EL fendmeno de préstamo estudiado se verifica en el contexto histdrico de la situaciéon de
contacto linguistico referida, consustancial a la sociedad andalusi y acentuada por la
convergencia cultural e interétnica. Fruto del contacto atingente a este perfil etnografico,
sostenido en diferentes etapas de aculturacion e hibridacion socioetnolingtistica, es posible
determinar que el proceso de incorporacion de préstamos tuvo lugar en todos los niveles del
sistema receptor, desde el plano fonico hasta el nivel discursivo, i. e., préstamos
morfonoldgicos, préstamos léxicos y tan solo un caso de préstamo fraseoldgico (con
haplologia, ojala), objeto de nuestro estudio; por este motivo, la correspondiente adopcién del
étimo pluriverbal (oraciéon condicional hipotética) estd precedida por una interferencia
morfosintactica de la variedad andalusi, que actud como superestrato del romance peninsular
meridional (y como adstrato de los romances peninsulares septentrionales). La adaptacién de
este étimo arabe por reduccion sintagmatica fonotactica conlleva su ulterior evolucion
morfonolégica como arabismo fraseoldgico, que en dicho sistema receptor se construye con
subjuntivo para indicar modalidad desiderativa (con pretérito en el étimo; vid. supra, nota 34);
en suma, este préstamo por reduccion es marcador optativo (anafdrico), de caracter expresivo
o apelativo, su uso discursivo presenta valor exclamativo no sistematico determinado por la
fuerza ilocutiva y las oraciones introducidas por ojala constituyen la forma prototipica de
expresion del deseo en la lengua receptora (vid. supra, nota 17).

Las coordenadas etnolectales descritas sobre la base de la interferencia arabe-romance
previa a este proceso de prestacion mas alla del limite monoverbal, revelan el papel del

69 No se nos oculta que el concepto de frecuencia léxica se muestra por lo general asociado a la lexicografia y al campo de la ensenanza-
aprendizaje de lenguas extranjeras; a este respecto, cabe sefialar que el estudio del significado-uso de dicho préstamo ocupa un lugar
relevante en la metodologia de elaboraciéon de manuales de ensefianza del espafol como lengua extranjera.

70 Apreciacion cuantitativa aducida por Lindqgvist (2021, p. 37); vid. los bancos de datos de la Real Academia Espafiola (CORDE, CREA, s.
V. ojala).
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superestrato y adstrato andalusi anteriormente sefalados, asi como un intenso contacto
intercultural que implica hibridacion, situaciones de bilingliismo y subsecuente code-
switching entre diferentes lenguas (o variedades) en sucesivas acotaciones diacrénicas. El
correlativo contexto sociocultural favorecid, por tanto, la adopcion de este préstamo
fraseolégico, de denotacidon y connotacioén religiosa’’, debido a la fuerte influencia del marco
ideoldgicoy del sistema de valores propio de la cultura araboislamica; desde la perspectiva de
la lengua fuente, este contacto entre variedades linguisticas, etnias, grupos sociales y
patrones culturales divergentes hizo posible el préstamo de elementos gramaticales (protasis
hipotética arabe)’?, hecho que presupone un notorio impacto de la sociedad dominante. En
cuanto a su datacion relativamente tardia, esta puede explicarse a partir de la asimetria formal
existente entre el étimo pluriverbal andalusi y la forma haplolégica monoverbal (ojal&),
producto de la reduccion fraseoldgica.

Los datos proporcionados por la geografia léxica de la Romania, permiten comprobar con
exactitud que este arabismo arraigdé de forma sistematica en el dominio occidental
iberorromance, por ser la zona mas sometida a la aculturacion, y fue importado ulteriormente
alavariedad americana como indicador de modalidad desiderativa; de este modo, a diferencia
de otras voces de origen arabe, que se documentan a su vez en ciertas lenguas europeas como
sinénimos interlinguisticos (v. gr., laud, esp., luth, fr., liute, it., lduta, alauta, rum.; cf. lute, ing.,
Laute, al.), el arabismo panhispanico ojala no tuvo extensién romanica extrapeninsular, salvo
en la modalidad canaria, por ser en su origen una construccion gramatical (law $a llah), cuya
secuencia de integracion en el sistema receptor requiere un contacto directo y, por
consiguiente, una efectiva comunicacion interétnica por yuxtaposicién de variedades de
lengua como marcadores de identidad grupal, sin olvidar sus respectivos patrones
socioculturales en la demarcacion del hibridismo araborromance que caracterizo la sociedad
andalusi.
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